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Executive Summary (Deutsch)

Diese Studie untersucht die Wirtschaftsbeziehungen zwischen Osterreich und Siidkorea und analysiert die
Auswirkungen des EU-Siidkorea-Freihandelsabkommens auf Osterreich. Auf Basis dieser Analyse wird das
Potential Siidkoreas als Exportmarkt fiir Osterreich abgeschatzt und es werden Handlungsempfehlungen
abgeleitet, um dieses Potenzial zu heben.

Insgesamt kdnnte sich das erreichbare Potenzial in diesem Markt fir 6sterreichische Exportunternehmen in
den kommenden Jahren auf bis zu 3,5 Mrd. EUR belaufen. Dies entspricht einer Steigerung der
Osterreichischen Exporte (gegeniiber 2021) von 2,1 Prozent. Unterstellt man einen durchschnittlichen
Wertschépfungsgehalt 6sterreichischer Exporte nach Sudkorea, wirde damit ein Anstieg des
Osterreichischen BIP um bis zu 0,5 Prozent in Relation zum 6sterreichischen BIP 2021 einhergehen. Somit
zahlt Stidkorea nach Singapur, Japan und China zu den asiatischen Landern mit dem funfhéchsten Potenzial
fur die 6sterreichische AuRenwirtschaft.

Potenziale fir den 0sterreichischen Export bestehen vor allem in den Starken der Osterreichischen
Exportwirtschaft wie Spezialmaschinenbau, Automotive und nachhaltige Mobilitdt und emissionsarme
Produktion sowie griiner Produkte, aber auch im Bereich der Digitalisierung und Automatisierung. Mit der
Hebung dieses Potenzials in Siidkorea konnte Osterreich seine zu stark auf Europa ausgerichtete
Exportstruktur &ndern und seine Exportmarkte diversifizieren. Durch eine Zusammenarbeit mit grof3en
internationalen Playern aus Sudkorea konnte es Osterreichischen Exportunternehmen in Kooperationen
zudem gelingen weitere siidostasiatische Markte zu erschlieRen. Das auRenwirtschaftliche Potenzial ergibt
sich somit durch Siidkorea als Exportmarkt direkt, aber auch indirekt durch Siidkorea als Gateway nach
Slidostasien.

Das vierte Kapitel dieses Berichts fiihrt aus, wie dieses Ziel erreicht werden kdnnte. Wichtig erscheint vor
allem, die Pradsenz am Markt zu erh6hen. So bietet die projektierte World-Expo in Busan im Jahr 2030 eine
einmalige Gelegenheit osterreichische Unternehmen und Technologie sowie umweltfreundliche Lésungen zu
prasentieren. Dariiber hinaus konnte fir die kommenden Jahre bei der Internationalisierungsoffensive des
BMAW in Kooperation mit der WKO ein Schwerpunkt mit Stuidkorea als Exportmarkt gesetzt werden, um
Osterreichischen Unternehmen den Sprung nach Siidkorea zu erleichtern, etwa durch Férderungen von
Messeauftritten vor Ort oder Teilnahme an Events. Mittelfristig konnte auch die F&E-Forderung, etwa der
FFG, Kooperationen von 6sterreichischen und sudkoreanischen Unternehmen begtinstigen, etwa in den
Bereichen Halbleiterindustrie, Automobilindustrie, ,green mobility und Elektroantriebe“ (PKW, LKW,
Schiffsbau) und BioScience. Dies wirde es vor allem auch 6sterreichischen Unternehmen erleichtern, neue
Innovation zu generieren und damit die Diversifikation dsterreichischer Exportmarte voranzutreiben.

Osterreichs AuRenwirtschaftsstruktur ist sowohl im Waren- als auch im Dienstleistungsexport bislang wenig
diversifiziert und stark auf Europa ausgerichtet: Knapp 67 Prozent ¢sterreichischer Warenexporte gehen in
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EU-Mitgliedstaaten. Dieser Anteil ist im Falle des Dienstleistungshandels und bei Direktinvestitionen noch
héher und liegt zwischen 70 und 80 Prozent. Nordamerika und Asien spielen eher eine untergeordnete Rolle.
Insgesamt gehen 9 Prozent der Warenexporte in asiatische Lander. Stidkorea ist mit 0,8 Prozent aller Exporte
Osterreichs drittwichtigster asiatischer Exportmarkt nach China und Japan.

Die Osterreichische Warenhandelsbilanz mit Stidkorea ist positiv: Im Jahr 2019 wurden Waren im Wert von
1,14 Mrd. EUR nach Siidkorea exportiert und Importe in Héhe von 0,76 Mrd. EUR aus Sudkorea bezogen,
was einen odsterreichischen Uberschuss von rund 400 Mio. EUR ergibt. Die &sterreichische
Dienstleistungsbilanz gegenulber Siidkorea war in den vergangenen zehn Jahren ebenfalls durchgehend
positiv. Auch im Hinblick auf Direktinvestitionen ergibt sich ein ahnliches Bild: 2020 betrugen die
Direktinvestitionsbestédande von o6sterreichischen Unternehmen in Sidkorea rund 1,1 Mrd. EUR, jene
siidkoreanischer Unternehmen in Osterreich hingegen nur 490 Mio. EUR.

Das EU-Siidkorea Freihandelsabkommen vom Juli 2011 trat im Jahr 2016 zur Ganze in Kraft. Es reguliert
den Giuter- und Dienstleistungshandel zwischen den beiden Wirtschaftsraumen und sieht den beinahe
ganzlichen Abbau von Warenzéllen sowie einen bedeutenden Abbau von nicht-tarifaren Handelshemmnissen
vor. Besonderes Augenmerk wurde zudem auf den Schutz geistigen Eigentums gelegt. Obwohl das
Abkommen erst 2016 zur Ganze in Kraft trat, konnten bereits ab Beginn der vergangenen Dekade positive
Effekte wahrgenommen werden, wie Untersuchungen zeigten. So wird geschatzt, dass dadurch EU-Exporte
nach Stidkorea um 52% gestiegen sind und stdkoreanische Exporte in die EU um 14 Prozent. Die von den
Autorlnnen dieser Studie durchgefilhrte Untersuchung zeigt, dass sich auch Osterreichs Exporte um 23
Prozent steigern konnten, was darauf hindeutet, dass in etwa die Halfte des Osterreichischen
Exportwachstums nach Siidkorea auf das Abkommen zuriickzufiihren ist. Effekte in Osterreich ergeben sich
vor allem im Bereich der Herstellung von Computern, optischen und elektronischen Geraten, aber auch im
Fahrzeugbau und der chemischen Industrie. Insgesamt hat sich durch das EU-Siidkorea Abkommen das
Osterreichische Produktionsvolumen um etwa 310 Mio. EUR erhdht, was einem Anstieg des dsterreichischen
Bruttoinlandsprodukts um rund 163 Mio. EUR entspricht.

Als technologisch sehr fortgeschrittene Okonomien ist der bilaterale Handel Osterreichs und Siidkoreas durch
Produkte hoher Komplexitat gepragt. Hauptexportguter sind vor allem Maschinen bzw. Maschinenteile,
mechanische Gerate und elektrotechnische Produkte. Die Herstellung derartiger Produkte erfordert ein hohes
MaR an Spezialisierung und technischem Know-how, weshalb sich nur wenige Okonomien auf ihre Produktion
spezialisiert haben. Weiters zeigt sich, dass Osterreich Uberproportional griine Giiter nach Siidkorea
exportiert. So sind 15 Prozent aller Warenexporte Osterreichs nach Siidkorea griine Produkte, wahrend nur
12 Prozent aller insgesamt exportierten Waren grine Glter sind. Der geringe Diversifikationsgrad
Osterreichischer Exportmarkte legt nahe, dass asiatische Exportmarkte in Zukunft ein Fokus der
osterreichischen AuRenwirtschaft sein miissen. Dies ist vor allem darauf zurtickzuflihren, dass Asien bereits
heute ein groRBer Abnehmer O&sterreichischer griiner und komplexer Produkte ist. Angesichts der
stidkoreanischen Herausforderung Emissionen in der Produktion zu senken und des bereits bestehenden
hohen technologischen und griinen Anteils Osterreichischer Exportgiiter nach Stidkorea, verspricht auch das
zukunftige Potenzial des Marktes hoch zu sein.
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Executive Summary (English)

This study examines the economic relations between Austria and South Korea and analyses the effects of
the EU-South Korea Free Trade Agreement on Austria. Based on this analysis, the potential of South Korea
as an export market for Austria is estimated and recommendations are derived in order to leverage this
potential.

Overall, the potential in this market for Austrian export companies could amount to up to EUR 3.5 billion in
the coming years. This corresponds to an increase in Austrian exports (compared to 2021) of 2.1 percent.
Assuming an average value added content of Austrian exports to South Korea, this would result in an increase
in Austrian GDP of up to 0.5 percent in relation to Austrian GDP in 2021. South Korea is thus among the five
Asian countries with the highest potential for Austrian foreign trade after Singapore, Japan and China.

There is potential for Austrian exports mostly in the strengths of the Austrian export industry such as
specialised mechanical engineering, automotive, sustainable mobility, low-emission production as well as
green products, but also in the area of digitalisation and automation. By leveraging this potential in South
Korea, Austria could change its export structure, which is too strongly focused on Europe, and diversify its
export markets. Through cooperation with large international players from South Korea, Austrian export
companies could also succeed in opening up further Southeast Asian markets. The foreign trade potential
thus results directly from South Korea as an export market, but also indirectly from South Korea as a gateway
to Southeast Asia.

The fourth chapter of this report explains how this goal could be achieved. Above all, it seems important to
increase the presence on the market. For example, the planned World Expo in Busan in 2030 offers a unique
opportunity to present Austrian companies and technology as well as environmentally friendly solutions. In
addition, the BMAW's internationalisation offensive in cooperation with the WKO could focus on South Korea
as an export market in the coming years in order to make it easier for Austrian companies to make the leap
to South Korea, for example by promoting local trade fair appearances or participation in events. In the
medium term, R&D funding, such as that provided by the FFG, could also promote cooperation between
Austrian and South Korean companies, for example in the semiconductor industry, the automotive industry,
"green mobility and electric engines" (cars, trucks, shipbuilding) and bio-science. This would also make it
easier for Austrian companies in particular to generate new innovations and thus promote the diversification
of Austrian export markets.

Austria's foreign trade structure in both goods and services exports has so far been little diversified and
strongly oriented towards Europe: Around 67 percent of Austrian goods exports go to EU member states. This
share is even higher in the case of trade in services and direct investments and lies between 70 and 80
percent. North America and Asia play a rather subordinate role. A total of 9 percent of goods are exported to
Asian countries. South Korea is Austria's third most important Asian export market after China and Japan,
accounting for 0.8 percent of all exports.

Austria's goods trade balance with South Korea is positive: in 2019, goods worth EUR 1.14 billion were
exported to South Korea and imports of EUR 0.76 billion were sourced from South Korea, resulting in an
Austrian surplus of around EUR 400 million. The Austrian services balance with South Korea has also been
consistently positive over the past ten years. The picture is similar with regard to direct investment: in 2020,
the direct investment stocks of Austrian companies in South Korea amounted to around EUR 1.1 billion, while
those of South Korean companies in Austria were only EUR 490 million.

The EU-South Korea Free Trade Agreement of July 2011 came into full force in 2016. It regulates trade in
goods and services between the two economic areas and provides for the almost complete elimination of
customs duties on goods as well as a significant reduction in non-tariff trade barriers. Special attention was
also paid to the protection of intellectual property. Although the agreement only entered into force in its entirety
in 2016, positive effects could already be observed from the beginning of the past decade, as studies have
shown. It is estimated that EU exports to South Korea have increased by 52% and South Korean exports to
the EU by 14%. The research carried out by the authors of this study shows that Austria's exports also
increased by 23 per cent, which indicates that about half of Austria's export growth to South Korea can be
attributed to the agreement. Effects in Austria arise primarily in computer manufacturing, and in the
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manufacturing of optical and electronic devices, but also in vehicle production and the chemical industry.
Overall, the EU-South Korea Agreement has increased the Austrian production volume by about EUR 310
million, which corresponds to an increase in the Austrian gross domestic product of about EUR 163 million.

Bilateral trade between Austria and South Korea is characterised by products of high complexity. The main
export goods are primarily machines or machine parts, mechanical devices and electronic products. The
manufacturing of such products requires a high degree of specialisation and technical know-how, which is
why only a few economies have specialised in their production. It is also evident that Austria exports green
goods more than proportionately to South Korea: 15 percent of all goods exported by Austria to South Korea
are green products, while only 12 percent of all goods exported in total are green goods. The low degree of
diversification of Austrian export markets suggests that Asian export markets should be a focus of Austrian
foreign trade in the future. This is mainly due to the fact that Asian economies already are large buyers of
Austrian green and complex products. Given the South Korean challenge to reduce emissions in production
and the already existing high technological and green share of Austrian export goods to South Korea, the
future potential of the market also promises to be high.
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AUSTRIA WIRTSCHAFTSBEZIEHUNGEN

Hintergrund und Motivation

AuRenhandel und auslandische Direktinvestitionen spielen eine wichtige Rolle fir kleine, offene
Volkswirtschaften ~ wie  Osterreich. In der Vergangenheit waren  Osterreichs
Auflenwirtschaftsbeziehungen besonders stark auf andere Mitglieder der Europaischen Union
sowie osteuropaische Staaten aufierhalb der EU ausgerichtet. Diese Strategie mit einer
begrenzten Anzahl von Handelspartnern war in den vergangenen 25 bis 30 Jahren erfolgreich,
was vor allem darauf zurlickzuflhren ist, dass osteuropaische Partner in dieser Periode infolge
des Aufholprozesses nach dem Fall des Eisernen Vorhangs starke Wachstumsraten aufweisen
konnten. Allerdings hatten die Pandemie und der von Russland gefiihrte Krieg gegen die Ukraine
starken Einfluss auf die Wirtschaftsaussichten Osterreichs und die seiner Handelspartner. Die
beiden Schocks haben klar gemacht, dass Diversifizierung von Exporten und Handelspartnern
wichtiger wird, um Resilienz aufzubauen (vgl. Schwarzbauer et al., 2020; Schwarzbauer und
Koch, 2020). Aullerdem verschob sich in den vergangenen 20 Jahren das weltwirtschaftliche
Gewicht weg von Europa und Nordamerika hin zu asiatischen Staaten, allen voran China, aber
auch Taiwan, Korea und anderen Okonomien im (siid-)ostasiatischen Raum. Zudem zeigen
kurzfristige Wirtschaftsprognosen, dass sich dieser Trend auch auf absehbare Zeit fortsetzen
dirfte. Auch langerfristig deuten Bevolkerungsprognosen darauf hin, dass die slidostasiatische
Region in den kommenden Jahrzehnten signifikante Wachstumspotenziale hat (vgl. UNO, 2017
und UNO, 2018). Deswegen ist die Betrachtung asiatischer Markte aus 6sterreichischer Sicht
wichtig fir die Diversifikation der Exportaktivitaten.

Zudem traten mit Stdkorea im Jahr 2011 und Japan Ende des vergangenen Jahrzehnts EU-
Freihandelsabkommen in Kraft, die sicherstellen kénnen, dass die Diversifikation nach Ostasien
auch auf solidem Fundament stehen kann. Das EU-Sudkorea-Freihandelsabkommen, das
gewissermalien das Vorgangerabkommen zum Japan-Abkommen war, umfasst Regelungen in
den Bereichen Giterhandel, Dienstleistungshandel und geistiges Eigentum. Fiir den Glterhandel
zwischen der EU und Stdkorea wurden im Laufe der ersten funf Jahre Zolle um 98,7 Prozent
reduziert, und der Abbau von nichttarifaren und technischen Handelsbarrieren wurde vereinbart.
Bei den anderen Fokusbereichen des Abkommens wurde die Liberalisierung des
Dienstleistungshandels in bestimmten Sektoren vereinbart, neben Vorkehrungen fiir den Schutz
des geistigen Eigentums.

Ziel dieser Studie ist es, exemplarisch am Beispiel Stidkoreas aufzuzeigen, wie sich die aktuelle
AuBenwirtschaftssituation darstellt, welche Effekte das EU-Sidkorea-Abkommen hatte, welche
Potenziale sich fur die Zukunft der beiden Handelspartner ergeben und wie diese aus
Osterreichischer Perspektive genutzt werden kénnen!. Somit kann dieses Beispiel dazu dienen,
Strategien zu einer smarten Diversifikation der Osterreichischen AuRenwirtschaft in den (sud-)
ostasiatischen Wirtschaftsraum zu entwickeln.

1 Wir bedanken uns beim AuBenhandelsdelegierten der AuRenwirtschaft Osterreich Mag. Kdstinger in Seoul fiir wertvolle
Informationen, die in diesen Bericht einflossen.
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Die Studie gliedert sich in vier Teile. Im ersten Kapitel werden beide Okonomien, Osterreich und
Sudkorea, kurz portratiert und mittelfristige Herausforderungen herausgearbeitet. Im zweiten
Kapitel werden die austro-stidkoreanischen AuRenwirtschaftsbeziehungen aus der Perspektive
beider Lander charakterisiert, in Bezug auf den Warenhandel, den Dienstleistungshandel und die
Direktinvestitionsposition.  Kapitel 4  diskutiert die Effekte des EU-Sidkorea-
Freihandelsabkommens fiir Osterreich und setzt diese in den EU-Kontext. Kapitel 5 fokussiert
sich auf Bereiche zukiinftiger Kooperation zwischen den beiden Okonomien und zeigt
Technologiefelder und Produktbereiche auf, in denen die 6sterreichische Exportwirtschaft ihr
Engagement in asiatischen Méarkten erhéhen kann. Vor diesem Hintergrund werden abschlieRend
Handlungsempfehlungen zur Ausschopfung dieser Potenziale analysiert.
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1. Osterreich und Siidkorea im Portrat

1.1. Osterreich

Osterreich ist eine kleine, offene Volkswirtschaft in Mitteleuropa und seit 1995 Mitglied der EU.
Wie in Tabelle 3 ersichtlich, wurde in Osterreich 2021 ein Bruttoinlandsprodukt in Héhe von rund
480 Mrd. US-Dollar erwirtschaftet. Bezieht man dies auf die Bevolkerung des Landes von 9
Millionen Einwohnern, so ergibt sich ein Pro-Kopf-Einkommen (kaufkraftbereinigt) von rund
58.000 US-Dollar. Global gesehen ist das der 16.-héchste Wert. Die AulRenwirtschaft spielt fir
das kleine Land eine wichtige Rolle. Setzt man Exporte und Importe in Relation zum
Bruttoinlandsprodukt, ergibt sich ein Faktor von 1 (100 %). Dies ist im globalen Vergleich der 44.-
héchste Wert. Hinsichtlich der wahrgenommenen Korruption im Land nimmt Osterreich den 13.
Rang ein. Dies bedeutet, dass zwolf Lander weniger wahrgenommene Korruption aufweisen als
Osterreich.  Hinsichtlich des Doing-Business-Index, der im globalen Vergleich
unternehmensrelevante Aspekte misst, belegt das Land Rang 27 und liegt auch im europaischen
Vergleich nicht an einem Spitzenplatz. So liegen etwa Schweden, Finnland und Deutschland vor
Osterreich.

Tabelle 1: Indikatoren zu Osterreich

Rang
Jahr Einheit Wert (global)

BIP 2021 Mrd. USD 477
BIP pro Kopf 2020 USD pro Kopf zu Kaufkraftparitaten 58.427 16
Bevolkerung 2020 Mio. EW 9 98
Handel in Relation zum BIP 2020 Prozent 100 44
Corruption perception 2021 Indexwert 74 13
Ease of Doing Business 2020 - - 27
Global Innovation Index 2021 Indexwert 50 17
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Im Hinblick auf den Innovationsindex hingegen ergibt sich mit Rang 17 ein Platz unter den 20
innovativsten Volkswirtschaften. Allerdings bedeutet das im europaischen Vergleich keinen
Spitzenplatz. Wieder liegen Schweden, Finnland und Deutschland vor Osterreich.

Osterreich erlebte aufgrund der COVID-19-Krise eine schwerwiegendere Rezession als andere
EU- bzw. OECD-Léander: So verringerte sich das reale Bruttoinlandsprodukt des Landes im Jahr
2020 um 6,5 Prozent im Vergleich zum Vorjahr; dieser Wert Uberschritt sowohl den EU-
Durchschnitt von -5,7 Prozent als auch das durchschnittliche Wirtschaftswachstum aller OECD-
Lander von -4,6 Prozent. Wahrend manche EU-Staaten wie Italien (-9 %) oder Frankreich (-7,8
%) stéarker von der Pandemie betroffen waren als Osterreich, kamen Lander wie Deutschland (—
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4,9 %), die Niederlande (-3,8 %) oder Danemark (—2,1 %) ohne vergleichbaren Schaden durch
die Pandemie (OECD, 2022a).

Um die Folgen der Pandemie abzufedern, schnirte die Politik ein umfangreiches Paket an
Unterstltzungshilfen fir Unternehmen und private Haushalte (OECD, 2022e). Steigende
Impfraten und das schrittweise Aufheben einschrankender MaRnahmen kurbelten Osterreichs
Wirtschaft im Laufe des Jahres 2021 an und bewirkten ein positives Wirtschaftswachstum von
+4,6 Prozent, welches wiederum unter dem EU-Durchschnitt (+5,3 %) und dem Durchschnitt aller
OECD-Lander (+5,5 %) lag (OECD, 2022a). Gerade wahrend der Sommermonate des Jahres
2021 erholte sich die dsterreichische Wirtschaft, unter anderem aufgrund des wiedererstarkten
Tourismus, so sehr, dass das Bruttoinlandsprodukt im dritten Quartal des Jahres 2021 Vor-
Pandemie-Niveau erreichte (OECD, 2022¢). Die vierte Welle der COVID-19-Krise, welche im
spaten Herbst 2021 zu einem neuerlichen Lockdown fuhrte, dampfte das Wirtschaftswachstum
zwar, flhrte aber nicht zu einer mit dem Vorjahr vergleichbaren wirtschaftlichen Rezession. Das
erste Quartal 2022 war durch eine starke wirtschaftliche Erholung gekennzeichnet, vor allem im
Dienstleistungssektor, mit hohen Konsumausgaben und einer starken Exporttatigkeit. Auch der
Arbeitsmarkt erholte sich von den Folgen der COVID-19-Pandemie, die Arbeitslosenrate erreichte
wahrend der ersten Halfte des Jahres 2022 Vor-Pandemie-Niveau und hinzu kam ein Rekordhoch
an offenen Stellen (OECD, 2022f).

Der russische Angriffskrieg gegen die Ukraine seit Friihjahr 2022 verlangsamt das Osterreichische
Wachstum aus mehreren Griinden. Zum einen ist Osterreichs Energieversorgung &uRerst
abhangig von russischen Erdgasimporten — das Land bezog vor dem Ukraine-Krieg 80 Prozent
seines Gases aus Russland — und sieht sich nun mit den Gefahren eines Versorgungsstopps
Russlands konfrontiert. Zum anderen tragen Lieferkettenstérungen und hohe Gas- und
Stromkosten zu einer in jlingerer Vergangenheit nicht dagewesenen Inflation bei, die privaten
Konsum und Investitionen gleichermaRen einschrankt. So betrug die Inflation in Osterreich im
ersten Quartal 2022 5,5 Prozent, im zweiten Quartal 7,4 Prozent und im dritten Quartal 7,2
Prozent (OECD, 2022d). Insgesamt rechnen heimische Wirtschaftsforschungsinstitute fiir das
Jahr 2022 mit einer Inflation von 8,3 Prozent (vgl. Glocker und Ederer, 2022). Laut einer aktuellen
Analyse von Kdéppl-Turyna und Berger (2022) durfte das Bruttoinlandsprodukt im Jahr 2022 um
1,4 Prozent geringer und in 2023 um 4,6 Prozent geringer ausfallen, als ohne Anstieg der Gas-
und Strompreise.

Um Unabhangigkeit von russischem Gas zu erreichen, streben politische Verantwortungstrager
in Osterreich eine Diversifizierung der Gasimporte an. Ebenso ist die Errichtung neuer
Speicherkapazitdten geplant, um im Falle einer Gasverknappung Uber einen grof3eren
Sicherheitspuffer zu verfigen. Zudem soll das Land selbst zur eigenen Energieversorgung
beitragen, indem es erneuerbare Energiequellen wie Wind- und Wasserkraft ausschopft (OECD,
2022¢). Eine radikale Umgestaltung der Energieversorgung ist nicht nur aufgrund des Ukraine-
Kriegs notwendig, sondern soll auch das Erreichen der Klimaneutralitat bis 2040 gewahrleisten.
Eine grofRe Zahl an Klimaschutz-Malinahmen wurde in diesem Zusammenhang bereits von der
verantwortlichen Stelle angekindigt; so soll etwa der offentliche Verkehr geférdert, eine
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Okosoziale Steuerreform eingefiihrt und ein massiver Ausbau erneuerbarer Energietrager
geférdert werden.

Internationale Organisationen wie die OECD empfehlen Osterreich zudem, langerfristig seine
JArbeitsmarkt-Reserven® besser auszuschoépfen. Um der Knappheit an qualifizierten
Arbeitskraften wie auch der Uberalterung entgegenzuwirken, wird gefordert, Frauen und Senioren
den (erneuten) Berufseinstieg zu erleichtern (OECD 2022¢). Die notwendigen Reformen auf dem
Arbeitsmarkt durchzufihren und das Arbeitsangebot zu erweitern, ware deshalb unbedingt
sinnvoll: 48,2 Prozent der Osterreicherinnen arbeiten in Teilzeit, davon 25,2 Prozent der Frauen
ohne Kinder und 72,8 Prozent der Frauen mit Kindern unter 15 Jahren. Um dieses
Arbeitskraftepotenzial zu heben, muss massiv in den Ausbau der Kinderbetreuung investiert
werden, in Salzburg etwa werden aktuell nur drei von zehn Kindern in einer Betreuung
unterrichtet, die mit einer Vollzeitbeschaftigung vereinbar ware. Osterreichweit ist das die Halfte
aller Kinder — stark positiv getrieben von Wien. Hinzu kommt, dass das faktische
Pensionseintrittsalter in Osterreich bei den Mannern mit 60,2 Jahren deutlich unter dem OECD-
Schnitt von 63,8 Jahren liegt. In Schweden und in der Schweiz wird tber das 65., in Neuseeland
sogar Uber das 68. Lebensjahr hinaus gearbeitet. Hierzulande liegt die Beschéaftigungsquote in
der Gruppe der 55- bis 64-Jahrigen mit 53 Prozent satte 20 Prozentpunkte unter Schweden —das
waren umgerechnet etwa 250.000 Personen. Wer die Menschen langer am Arbeitsmarkt halten
will, muss deshalb auch die Gesundheitsforderung verbessern — gerade in den koérperlich
anstrengenden Industrieberufen. Und schlieRlich miissen Arbeitslose in Osterreich wieder besser
integriert werden. Trotz eines Rekords an offenen Stellen waren im Oktober 2022 250.000
Menschen arbeitslos — kein Wunder angesichts mancher Nettoldhne, die kaum Uber den
staatlichen Leistungen liegen. Eine Reform des Arbeitslosengeldes — mit sinkenden Ersatzraten
Uber die Zeit und einer Abschaffung der Zuverdienstmdglichkeiten — sowie eine steuerliche
Entlastung der Einkommen wuirden sich positiv auswirken — nicht nur auf die
Wettbewerbsfahigkeit Osterreichs, sondern auch auf die gesellschaftliche Lage vieler Gruppen
am Arbeitsmarkt wie etwa die der Mitter oder der alteren Arbeitnehmerinnen.

Auch enthalt eine Analyse von Thomas et al. (2020) mehrere Empfehlungen, den Standort
Osterreich fiir die Zukunft fit zu machen. Diese MaRnahmen umfassen etwa, die Effizienz der
Verwaltung zu steigern und somit Steuereinnahmen effizienter einzusetzen, das Abgabenniveau
zu senken, das Bildungssystem zu reformieren, Investitionsanreize zu erhéhen und die
auldenwirtschaftliche Spezialisierung smart weiterzuentwickeln, um nur einige zu nennen.

1.2. Sudkorea

Sudkorea (Republik Korea) ist eine mittelgrof3e Volkswirtschaft auf der koreanischen Halbinsel in
Slidostasien. Die 2021 erzielte Wirtschaftsleistung belief sich auf rund 1.800 Mrd. US-Dollar (vgl.
Tabelle 3). Mit einer Bevolkerungsgroe von rund 52 Millionen Einwohnern zahlt Siidkorea global
zu den 30 grélten Landern. Das Bruttoinlandsprodukt pro Kopf betragt kaufkraftbereinigt rund
45.000 US-Dollar, und das Land zahlt gemessen an diesem Indikator zu den 30 reichsten
Okonomien weltweit.
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Tabelle 2: Indikatoren zu Korea

Rang
Jahr Einheit Wert (global)
BIP 2021 MRD. USD 1.799
BIP pro Kopf 2020 USD zu Kaufkraftparitaten 46.918 26
Bevdlkerung 2020 Mio. EW 52 28
Handel in Relation zum BIP 2020 Prozent 69 93
Corruption perception 2021 Indexwert 62 32
Ease of Doing Business 2020
Global Innovation Index 2021 Indexwert 58 6

| I ) ofF AUSTRIA

Exporte und Importe in Relation zum BIP betrugen 2021 rund 69 Prozent, was ein
verhaltnismaRig kleiner Wert ist, jedoch auch die GréRRe des Landes widerspiegelt. In Bezug auf
wahrgenommene Korruption ergibt sich mit Rang 32 weltweit ein sehr guter Wert, der so manche
europaische Nachbarlander Osterreichs, wie etwa Slowenien oder Italien, tibertrifft. Die Qualitat
des sudkoreanischen Wirtschaftsstandorts offenbart sich jedoch vor allem im 5. Rang im Doing-
Business-Index der Weltbank, der nur von Neuseeland, Singapur, Hongkong und Danemark
Ubertroffen wird. Ebenso positiv fallt der sechste Rang im Global Innovation Index der World
Intellectual Property Organization auf.

Die COVID-19 Krise ist auch an Sidkorea nicht spurlos voriibergegangen: Im Jahr 2020
verzeichnete das Land zum ersten Mal seit 1998 ein negatives Wirtschaftswachstum von —
0,9 Prozent (OECD, 2022a). Ein breites Spektrum an MaRnahmen, zu denen
Aufklarungskampagnen, effiziente TTT-Strategien (,Test-Trace-Treat”) sowie eine konsequente
Durchimpfung der Bevdlkerung zahlen, wendete den wirtschaftlichen Einbruch ab, den andere
OECD-Lander aufgrund von COVID-19 erlitten haben. Zusatzlich erlaubte die niedrige
Verschuldung des offentlichen Haushalts eine groRzugige finanzielle Unterstitzung von
Unternehmen und privaten Haushalten (OECD, 2022b).

Das Jahr 2021 zeichnete sich durch ein ausgepragtes Wiedererstarken der Wirtschaft aus:
Getragen von der Zunahme an Warenexporten betrug das reale Wirtschaftswachstum Stdkoreas
+4,1 Prozent, und die Beschaftigung stieg auf das Niveau vor der COVID-19-Krise an (OECD
2022a). Diese Entwicklung wurde durch die Fihrung in Seoul gefdrdert, welche mittels
Deregulierung und Steuersenkungen Anreize zur Investition und Schaffung von Arbeitsplatzen
setzte. Gerade die fur Stdkorea wichtige Halbleiterbranche erfuhr durch die Pandemie und die
damit verbundenen Veranderungen des Alltags- und Berufslebens (Homeoffice, Distance
Learning etc.) sogar einen Auftrieb. Als Beispiel sei die Halbleitersparte von Samsung Electronics
genannt, welche den US-Chip-Hersteller Intel vom ersten Platz verdrangen konnte und nun
gemeinsam mit dem zweitgrofiten siudkoreanischen Halbleiterhersteller SK Hyinx den globalen
Markt fir Speicherchips dominiert (WKO, 2022a).

Auch andere asiatische OECD-Lander konnten im Jahr 2021 ein rasantes Wachstum des BIPs
verbuchen: So wuchs Chinas Wirtschaft wahrend dieses Zeitraums um 8,1 Prozent, die Dynamic
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Asian Economies Hongkong, Malaysia, Philippinen, Singapur und Thailand wuchsen um 4
Prozent und Japans Wirtschaft um 1,7 Prozent.

Das reale Bruttoinlandsprodukt Stdkoreas wuchs wahrend des Jahres 2022 ebenfalls, jedoch
verlangsamte sich das Wachstum und sank im ersten Quartal 2022 auf +2,9 Prozent. Der
Ruckgang des Wirtschaftswachstums auf +1,4 Prozent wahrend des zweiten Quartals 2022 ist
sowohl auf den Lockdown in China als auch den Ukraine-Krieg zurtickzufiihren (OECD, 2022a).
Obwohl die direkten Auswirkungen des Ukraine-Kriegs Sitdkorea weniger treffen als andere
OECD-Lander, befeuern die gestiegenen Preise fur Energie und Rohstoffe die dortige Inflation.
So betrug das Wachstum des Verbraucherpreisindex im ersten Quartal des Jahres 2022 3,8
Prozent, im zweiten Quartal 5,4 und im dritten Quartal 5,9 Prozent (OECD, 2022d).

Trotz der geringen wirtschaftlichen Verflechtungen zwischen Siidkorea und Russland leidet das
Land zudem an den Sanktionen gegen die Kriegspartei, da dieses in Friedenszeiten Rohstoffe
fur die Produktion von Halbleitern bereitstellt. Zwar koénnen die Lieferengpasse durch
Importdiversifizierung und Vorratsbildung bisher ausgeglichen werden, sollten die Bestande
aufgrund einer Verlangerung des Konflikts zur Neige gehen, kénnte die Halbleiterproduktion
Sidkoreas jedoch empfindlich getroffen werden (OECD, 2022b).

Wie in anderen OECD-Landern haben COVID-19-Pandemie und Ukraine-Krieg die Abhangigkeit
der stidkoreanischen Wirtschaft von internationalen Lieferketten offengelegt. Im Bestreben, die
eigenen Handelsbeziehungen zu diversifizieren, erwagt die Fihrung in Seoul weiteren
Freihandelsabkommen beizutreten bzw. abzuschlielfen. So trat Sudkorea dem Regional
Comprehensive Economic Partnership (RCEP) bei und es bestehen Uberlegungen, dem
Comprehensive and Progressive Agreement for Trans-Pacific Partnership (CPATPP) beizutreten.
Zusatzlich sollen MalRnahmen gefunden werden, welche die Belastbarkeit der Zulieferketten
prifen und so Risiken im Falle einer Stérung minimieren (OECD, 2022b).

Sudkorea ist ein bedeutender Schadstoffemittent unter den OECD-Staaten, méchte jedoch bis
zum Jahr 2050 CO2-Neutralitat erreichen. Um seine Klimaziele zu verwirklichen, strebt das Land
eine Erweiterung des Emissionshandels — des ersten seiner Art in Ostasien — an, um auch jene
Schadstoffe zu erfassen, die bei der Elektrizitdtserzeugung entstehen. Weiters soll die
Elektromobilitat stark ausgebaut werden und Offshore-Windenergie den Schwerpunkt bei
erneuerbarer Energie bilden, ebenso wird Atomenergie als Alternative zu fossilen Energietragern
in Betracht gezogen (WKO, 2022a).

Zudem empfiehlt die OECD Sudkorea, kleine bzw. mittelgroe Firmen zu férdern, um deren
Wettbewerbsnachteil gegeniiber grolRen Firmen auszugleichen. So haben grofte Unterschiede in
Produktivitdt, Bezahlung, Sozialversicherung, Arbeithehmerschutz etc. zu einer Zweiteilung des
sudkoreanischen Arbeitsmarkts gefiihrt: Wahrend groRe Unternehmen wie Samsung oder Kia als
attraktive Arbeitgeber in- und auslandische Fachkrafte anziehen und hohe Gehalter bezahlen,
leiden kleine Unternehmen an einem chronischen Arbeitskraftemangel, da sie ihre Angestellten
nicht entsprechend entlohnen kénnen. Die internationalen Experten empfehlen zudem, gegen die
Einkommensungleichheit zwischen Mannern und Frauen, die Altersarmut sowie die hohe
Jugendarbeitslosigkeit vorzugehen (OECD, 2022b).
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Tabelle 3: Indikatoren zu Osterreich und Korea
Osterreich Siidkorea
et Rang Rang
Jahr Einheit Wert (global) Wert (global)
BIP 2021 MRD. USD a77 - 1.799 -
USD zu
BIP pro Kopf 2020 Kaufkraftparititen 58.428 16 46.918 26
Bevélkerung 2020 Mio. EW 8,9 98 51,8 28
Handelin Refation zum 2020 Prozent 100 44 69 93
Corruption perception 2021 Indexwert 74 13 62 32
Ease of Doing Business 2020 - - 27 -
Global Innovation Index 2021 Indexwert 50,2 17 57,8 6
Quelle: World Bank Indicators, Corruption Perception: Transparency International; Ease of Doing Business: Weltbank; Global AUSTRIA

Innovation Index: WIPO (2022). « Erstellt mit Datawrapper

CCO
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Key points

e Osterreich und Siidkorea sind offene Volkswirtschaften, die einen sehr hohen
Entwicklungsgrad aufweisen.

e Fir beide Okonomien ist der internationale Handel wichtig, fiir Osterreich jedoch
wichtiger als fur Sudkorea: das AuRenhandelsvolumen in Relation zum BIP belauft
sich fiir Osterreich auf 100 Prozent, jenes fir Siidkorea auf 69 Prozent.

e Die Okonomien Osterreichs und Siidkoreas zéhlen technologisch zu den weltweit
fuhrenden Okonomien; Osterreich belegt Rang 17 im Global Innovation Index,
Siidkorea Rang 5.

e Im Hinblick auf die Wahrnehmung der Korruption ergeben sich fiir beide Okonomien
gunstige Bedingungen, da die wahrgenommene Korruption im internationalen
Vergleich gering ist: so belegt Osterreich im Corruption Perceptions Index den 13.
Platz, Stidkorea folgt auf dem 32. Platz.

e Die Bedingungen fiir Wirtschaftstreibende sind global gesehen in beiden Okonomien
glnstig: im Ease of Doing Business Index der Weltbank belegt Siidkorea weltweit
den 5. und Osterreich den 27. Platz

e Problematisch ist fir die 6sterreichische Volkswirtschaft die geringe Diversifizierung
im Bereich der Auf3enwirtschaft: so bilden die EU-Mitgliedsstaaten und die
osteuropaischen Staaten die Haupthandelspartner; in dieser Hinsicht besteht auch
eine groRe Abhangigkeit von russischem Erdgas, die nur langfristig abgebaut werden
kann. Zudem wirken demografische Entwicklungen (Alterung der Gesellschaft etc.)
hemmend auf den Wirtschaftsstandort im Hinblick auf das Wachstumspotenzial.

e Hemmend fir die siidkoreanische Volkswirtschaft ist die starke Produktion von
Schadstoffemission der Wirtschaft, die es mittelfristig stark zu reduzieren gilt; weiters
empfiehlt die OECD die starkere Forderung von kleinen und mittleren Unternehmen
zur Diversifizierung, da derzeit vor allem GroRunternehmen das Riickgrat der
Volkswirtschaft bilden.
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2. Osterreichisch-siidkoreanische AuRenwirtschafts-
beziehungen

Dieses Kapitel analysiert die AuRenwirtschaftsbeziehungen zwischen Siidkorea und Osterreich
aktuell und in der jungsten Vergangenheit. Dabei werden der Warenhandel, der
Dienstleistungsaufenhandel und die Direktinvestitionstatigkeit zwischen den beiden Okonomien
analysiert.

Betrachtet man zunachst die allgemeine AuRenwirtschaftsposition bzgl. dieser drei
Kennzahlengruppen (vgl. Tabelle 11 im Anhang), so fallt auf, dass diese per Saldo einen
Uberschuss aus 6sterreichischer Perspektive aufweisen, d.h. in der Regel exportiert Osterreich
mehr nach Siidkorea als Stidkorea nach Osterreich.

Im WarenauBenhandel wies Osterreich gegeniiber Siidkorea 2021 einen Uberschuss in Héhe
von 350 Mio. Euro auf, der zum Teil in den Jahren unmittelbar vor COVID-19 gréf3er war. Der
volumenmaRig weniger bedeutende DienstleistungsauRenhandel wies 2020 einen Uberschuss
in Héhe von rund 70 Mio. Euro auf, was in etwa dem Niveau der Jahre zuvor entsprach.
Direktinvestitionen osterreichischer Unternehmen in Stidkorea (2020: 1,11 Mrd. Euro) sind héher
als Direktinvestitionen siidkoreanischer Unternehmen in Osterreich (2020: 0,49 Mrd. Euro).
Allerdings ist seit 2016 das Volumen des sldkoreanischen Direktinvestitionsbestandes in
Osterreich gestiegen.

2.1. Waren- und Dienstleistungsauflienhandel

Betrachtet man den WarenauBenhandel Osterreichs, so zeigt sich, dass Osterreichs wichtigste
Handelspartner die ibrigen 26 Mitgliedstaaten der Europaischen Union sind: Knapp 67 Prozent
aller Warenexporte haben Lander innerhalb dieses Staatenbundes zum Ziel? (vgl. Abbildung 1).
Der wichtigste auliereuropaische Exportmarkt sind die USA, auf die wahrend der Jahre 2012—
2021 rund 6,5 Prozent des Warenexportvolumens entfielen. Asien ist gemal seiner
weltwirtschaftlichen Bedeutung eher unterreprasentiert. China ist der Hauptexportmarkt, gefolgt
von Japan und Korea.

2 Die Werte sind in Tabelle 12 im Anhang ausgewiesen.
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Abbildung 1: Struktur der Warenexporte Osterreichs und Siidkoreas, Durchschnitt 2012—2021 in Prozent
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Auch die Warenimporte Osterreichs illustrieren die enge wirtschaftliche Kooperation mit den
Ubrigen Mitgliedstaaten der Europaischen Union: Knapp 69 Prozent aller dsterreichischen
Einfuhren stammen aus Okonomien innerhalb der EU. Der Import aus asiatischen Okonomien,
vor allem China, spielt aus Osterreichischer Perspektive derzeit eine wichtigere Rolle als der
Export. Anders ist es im Falle der USA: Hier ist die Bedeutung des Imports weitaus geringer als
jene des Exports.

Die sidkoreanische Exportstruktur ist im Vergleich zu Osterreich starker diversifiziert. Die
bedeutendsten Exportpartner Siidkoreas sind asiatische Okonomien, rund 38 Prozent aller
Exporte entfallen auf diesen Kontinent. Dieser Anteil ist wesentlich geringer als im Falle
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Osterreichs mit anderen EU-L&ndern (zirka zwei Drittel aller Exporte). Die anderen bedeutenden
Exportmarkte, die USA und die EU, sind gréRer als im Fall Osterreichs, und zeigen eine relativ
ausgeglichene Aufteilung. Auf die Europaische Union als Partner entfallt mit 19,4 Prozent aller
Exporte ein relativ hoher Anteil — dabei spielt Osterreich als EU-Handelspartner eine eher
untergeordnete Rolle (0,9 Prozent). Die USA importieren mehr als 12 Prozent studkoreanischer
Exporte.

Betrachtet man die Warenhandelsstruktur Osterreichs nach Siidkorea genauer, so zeigt sich,
dass der Export stark von Maschinenkomponenten gepragt ist, wie an den ersten vier
Gutergruppen erkennbar ist (vgl. Tabelle 4). Ferner werden Kunststofffasern, bearbeitete Eisen-
und Stahlwaren sowie pharmazeutische Produkte nach Sidkorea exportiert. Ein Blick auf die
Importseite offenbart, dass dieselben Produktgruppen auch die wichtigsten Importe aus Stidkorea
ausmachen. Das ist insofern nicht verwunderlich, als beide Okonomien entwickelte
Volkswirtschaften sind, fir die der intra-industrielle Handel im Warenbereich wichtig ist.

Tabelle 4: Top-15 Exporte und Importe Osterreichs gegeniiber Siidkorea nach Warengruppen,
Durchschnitt 2012—-2021 in Prozent

Top-15-Exportprodukte Top-15 Importprodukte
Warengruppe Anteil Warengruppe Anteil
84 Kernreaktoren, Kessel, Maschinen, mech.Gerate; Teile davon 241% 85 Elektr.Maschinen, elektrotechnische Waren;Teile davon 29,6%
87 Zugmaschin., Kraftwagen, -rader,Fahrrader; Teile davon 241% 87 Zugmaschin., Kraftwagen, -rader,Fahrrader; Teile davon 29,4%
85 Elektr.Maschinen, elektrotechnische Waren;Teile davon 8,2% 84 Kernreaktoren, Kessel, Maschinen, mech.Geréte; Teile davon 12,8%
90 Opt.,foto-/kinematogr.Geréate; Mess- Priifinstrum.; Teile 6,9% 90 Opt. foto-/kinematogr.Geréate; Mess-,Prifinstrum.; Teile 5,8%
02 Fleisch und genieltbare Schlachtnebenerzeugnisse 5,2% 39 Kunststoffe und Waren daraus 4,5%
55 Synthetische od. kiinstliche Spinnfasern 37% 72 Eisen und Stahl 2,7%
30 Pharmazeutische Erzeugnisse 29% 30 Pharmazeutische Erzeugnisse 1,7%
72 Eisen und Stahl 2,6% 40 Kautschuk und Waren daraus 1,6%
39 Kunststoffe und Waren daraus 2.1% 38 Verschiedene Erzeugnisse der chemischen Industrie 1,4%
38 Verschiedene Erzeugnisse der chemischen Industrie 1,7% 73 Waren aus Eisen oder Stahl 1,1%
73 Waren aus Eisen oder Stahl 1,5% 95 Spielzeug, Spiele, Sportgerate; Teile davon und Zubehdr 1,1%
86 Schienenfahrzeuge; Gleismaterial; mechan.Signalgerate 1,4% 29 Organische chemische Erzeugnisse 1.0%
29 Organische chemische Erzeugnisse 1,4% 68 Waren a.Steinen, Gips, Zement, Asbest, Glimmer ua. Stoffen 0,8%
81 Andere unedle Metalle; Cermets; Waren daraus 1,4% 59 Getrankte, bestr.lberzog.Gewebe; techn.Spinnstoffwaren 0,7%
48 Papier und Pappe; Waren aus Papierhalbstoff, Papier/Pappe 1,3% 82 Werkzeuge, Schneidwaren, Essbestecke; aus unedlen Metallen 0,6%
Summe 88,4% Summe 94,9%

Anmerkung: HS-2-Steller, durchschnittliche Anteile der Jahre 2012 - 2021.

Der WarenauRenhandel zwischen Osterreich und Siidkorea hat sich tber die Jahre 2012-2020
deutlich intensiviert (vgl. Abbildung 2). Die Exporte lagen tendenziell Uber den Importen. Dieser
Uberschuss wuchs ab dem Jahr 2016. Von gut 0,9 Milliarden EUR an Exporten im Jahr 2012
stiegen die Exporte auf knapp 1,3 Milliarden im Jahr 2021. Die Importe stiegen in einem etwas
geringeren Ausmal als die Exporte, von gut 0,7 Miliarden EUR 2012 auf etwas uber 0,9
Milliarden EUR.

Kapitel 3 thematisiert das EU-Sldkorea Freihandelsabkommen und quantifiziert dessen Effekte
auf mehrere Aspekte des Auienhandels zwischen Osterreich und Stidkorea.
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Abbildung 2: WarenauBenhandel Osterreichs mit Stidkorea, 2012-2021 in Mrd. Euro
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Quelle: Statistik Austria. *+ Erstellt mit Datawrappe

Betrachtet man die wichtigsten Handelspartner Osterreichs und Siidkoreas im
DienstleistungsauRenhandel, so zeigt sich auch hier eine gewisse Tendenz bei beiden Landern
zu geographisch nahergelegenen groRen Handelspartnern, wie die EU im Falle Osterreichs oder
China im Falle Stdkoreas (siehe Abbildung 3 sowie Tabelle 13 im Anhang).

Andererseits 1asst sich im Falle Sidkoreas beobachten, dass auch die USA eine wichtige Rolle
im Dienstleistungshandel einnehmen. Rund 14 Prozent aller Dienstleistungsimporte Sidkoreas
stammen aus den USA, und rund 19 Prozent aller Dienstleistungsexporte des Landes gehen in
die USA. Der betreffende Wert ist im Falle Osterreichs kleiner und macht rund vier bzw.
drei Prozent aus. Die Europaische Union spielt eine wichtigere Rolle als die USA im Bereich der
Dienstleistungsimporte Stidkoreas. Knapp 17 Prozent aller Importe in Stidkorea stammen aus
EU-Mitgliedstaaten, so ist die EU nach China ein wichtiger Anbieter von Dienstleistungen. Bei
den Exporten ist die USA ein starkerer Aufnahmemarkt mit 19 Prozent, und wiederum nur 12
Prozent aller Dienstleistungsexporte gehen in die EU. Osterreichs Anteil bei Importen und
Exporten ist relativ gering, mit 0,3 Prozent beziehungsweise 0,2 Prozent. In einigen
Dienstleistungsbereichen (z.B. dem Finanzsektor) kann geografische Distanz eine geringe Rolle
spielen, wodurch Potenzial im Dienstleistungshandel Osterreichs mit Stidkorea entsteht.
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Abbildung 3: Export- und Importpartner Osterreichs und Siidkorea im Dienstleistungshandel, Durchschnitt
2012-2021 in Prozent
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DienstleistungsauRenhandel

China [l Korea [ usA [l EU-27 Andere
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Korea
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Osterreichs DienstleistungsauRenhandel mit Sidkorea ist charakterisiert durch einen
Uberschuss von Exporten im Vergleich zu Importen in der Periode zwischen 2012-2020 (vgl.
Abbildung 4). Uber die Jahre ist ein deutlicher Anstieg an Exporten zu beobachten, von 0,9
Milliarden EUR im Jahr 2012 auf 0,14 im Jahr 2020. Hingegen war die Entwicklung der Importe
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langsamer, die haben in dieser Periode nur leicht zugenommen. Im Jahr 2020 lagen sie bei 0,7
Milliarden EUR.

Abbildung 4: DienstleistungsauBenhandel Osterreichs mit Siidkorea, 2012—-2021 in Mrd. Euro
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Quelle: UN COMTRADE, OECD, eigene Berechnungen. + Erstellt mit Datawrapper

Fir die 6sterreichische Dienstleistungsbilanz mitentscheidend ist der Tourismus. Dieser trug in
der Vergangenheit durchwegs positiv zur Aulenposition des Landes im Export bei. Betrachtet
man die Herkunftslander von Touristinnen in Osterreich, so erkennt man ein dhnliches Muster wie
im Dienstleistungshandel insgesamt (vgl. Tabelle 5). Im Durchschnitt der Jahre 2012-2022
wurden 19,63 Mio. Ankunfte von Touristinnen aus der Européischen Union (inklusive Vereinigtes
Kdnigreich) verzeichnet, was mit 53 Prozent der grofte Anteil ist. Der Anteil asiatischer
Touristinnen belief sich im selben Zeitraum auf durchschnittlich 5 Prozent und war somit
vergleichsweise gering. Der Anteil amerikanischer Touristinnen mit rund 1,6 Prozent war wahrend
dieses Zeitraums deutlich niedriger. Ein dhnliches Bild ergibt sich auch bei den Ubernachtungen.

Slidkorea zeichnete in Osterreich flr verhaltnismaRig wenige auslandische Touristinnen
verantwortlich. Wahrend der Jahre 2012-2022 betrug der Anteil aller Ankiinfte siidkoreanischer
Gaste knapp 0,5 Prozent, wobei sich der Anteil aller Ubernachtungen auf 0,2 Prozent belief.

Auffallig ist, dass Gaste aus der Europaischen Union im Schnitt merklich langer bleiben als jene
aus Asien oder den USA: Rund vier Tage verbringt der/die durchschnittliche europaische Touristin
in Osterreich, wahrend sich die mittlere Aufenthaltsdauer US-amerikanischer bzw. asiatischer
Touristinnen auf etwas Uber zwei Tage beschrankt. Koreanische Touristinnen blieben im
Allgemeinen kirzer.
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Tabelle 5: Ankiinfte und Ubernachtungen in Osterreich nach Herkunftsland, Durchschnitt 2012—2022 in

Prozent

Durchschnitt 2012 - 2022

Durchschnittliche Dauer

Ankiinfte Ubemachtungen des Aufenthaltes
Anzahl Prozent Anzahl Prozent Anzahl

EU & GBR 19.629.505 53,4% 79.105.480 61,8% [ 4o
Asien 1.827.131 5,0% 3.852.209 3,0% [ 24
davon Korea 194.116 0,5% 297.990 0.2%
USA 569.876 1,6% 1.369.726 1,1% [ 24
Quelle: Statistik Austria, eigene Berechnungen. » Erstellt mit Datawrapper ECO mAﬂli's;'ln‘RlA

Aus diesem Grund stellen asiatische Touristinnen fiir Osterreichs Tourismuswerbung sicherlich
ein Potenzial dar, das es in den kommenden Jahren zu erschlielen gilt. Insbesondere Stdkorea
als hochentwickeltes Land mit einem relativ hohen Pro-Kopf-Einkommen ist dabei ein

interessanter Markt.

Alternativ zum Export von Waren und Dienstleistungen auf Bruttobasis |asst sich auch der
Wertschopfungsexport eines Landes betrachten. Dieser misst die Wertschoépfung, die in den
Exporten eines Landes beinhaltet ist, unabhangig davon, ob es sich um Giter bzw.
Dienstleistungen fir den Endverbrauch handelt. 2018 betrugen die Wertschépfungsexporte
Osterreichs nach Siidkorea rund 1,31 Mrd. Euro (vgl. Abbildung 5, linke Grafik). Vor allem zwei
Sektoren trugen mafgeblich zur Wertschépfung bei: Unternehmensdienstleistungen und
Produktion. Beide machten 2018 rund 45 Prozent der Wertschdpfung aus. Dies ist ein
bemerkenswertes Resultat, da es die Bedeutung des Dienstleistungshandels fur die heimische
Wertschopfung aufzeigt, welche aus der Betrachtung der Bruttoexporte von Waren und
Dienstleistungen nicht ersichtlich ist. Die rechte Grafik in Abbildung 5 illustriert den Anteil von
Unternehmensdienstleistungen und Produktion am totalen Wertschépfungsexport Osterreichs im
Verlauf von 2008 bis2018. Es ist erkennbar, dass der Wertschépfungsanteil bei Dienstleistungen
Uber die gesamte Periode hoher ist als jener in der Produktion, allerdings mit abnehmender
Tendenz. Ein Grund hierfir liegt in der schwachen Erholung der Unternehmensdienstleistungen
nach der Wirtschafts- und Finanzkrise 2009. Zudem hat das Inkrafttreten des
Freihandelsabkommens heimische Giiterexporte nach Sidkorea merklich erleichtert.
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Abbildung 5: Wertschépfungsexporte einzelner Branchengruppen und Wertschépfungsanteile von
Dienstleistungen und Produktion am Export von Osterreich nach Siidkorea 2008-2018
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Quelle: OECD TiVA, eigene Berechnungen. » Erstell A A Quelle: OECD TiVA, eigene Berechnungen. * Erstelit AUSTRIA
nit Datawrapper ECO ‘x nit Datawrapper s it ECO P

2.2. Direktinvestitionsaktivitat

Wie im Waren- und Dienstleistungshandel weist auch Osterreichs Direktinvestitionsaktivitat eine
sehr starke Konzentration auf européaische Partnerlander auf. Wie in Abbildung 6 ersichtlich, hat
Europa als Kontinent das groRte Gewicht, mit tber drei Viertel des Bestandsvolumens der
passiven Direktinvestitionen in Osterreich3. Ein GrofRteil davon, (iber 50 Prozent aller
auslandischen Investitionen in Osterreich, kommt aus EU-Mitgliedstaaten. Asien folgt mit einem
deutlich geringeren Anteil von 9,1 Prozent aller Investitionen. Auf Siidkorea entfallen dabei
lediglich 0,2 Prozent. Die USA allein weisen einen ahnlich hohen Anteil wie Asien insgesamt auf,
mit 8,7 Prozent der passiven Gesamtdirektinvestitionsbesténde in Osterreich.

Osterreichs aktive Direktinvestitionspositionen zeigen eine noch starkere Konzentration auf
Europa, mit GUber 80 Prozent der Direktinvestitionsbestande in Europa und 67 Prozent innerhalb
der Europaischen Union. Trotz eines niedrigeren Anteils an Investitionen in Gesamtasien (7 %)
im Vergleich zu den passiven Direktinvestitionen, hat Stidkorea als Zielland einen héheren Anteil,
0,5 Prozent. Die USA haben hingegen einen niedrigeren Anteil als bei den passiven Positionen,
etwas mehr als 5 Prozent des gesamten Bestandsvolumens.

3 Vgl. auch Tabelle 14 im Anhang fir die genauen Werte.
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Abbildung 6: Prozentuelle Verteilung der ésterreichischen und siidkoreanischen Direktinvestitionsbesténde
nach Partnerldndern bzw. -l&ndergruppen
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Aus Perspektive Sudkoreas sind sowohl passive als auch aktive Direktinvestitionen
ausgeglichener als im Fall Osterreichs. Nur leicht (iber 40 Prozent der Direktinvestitionen
auslandischer Herkunft in Siidkorea stammen aus Okonomien der eigenen geografischen
Region. Dahinter steht Europa mit 37 Prozent, wo Mitgliedstaaten der Europaischen Union einen
Anteil von 26,9 Prozent aller passiven Investitionen ausmachen. Osterreich weist dabei einen
geringen Anteil (0,2 %) auf. Im Vergleich mit den Investitionsbestanden Osterreichs bilden US-
amerikanische Direktinvestitionsbestéande in Stdkorea einen wesentlich hdheren Anteil von 17,2
Prozent.
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Sidkoreanische Direktinvestitionen im Ausland sind konzentrierter als die passiven und sind vor
allem auf Asien konzentriert: Fast die Halfte (47,5 %) des aktiven Direktinvestitionsbestandes
Suidkoreas ist bereits in asiatischen Okonomien zu finden. Etwas mehr als ein Flnftel (22,6 %)
des Bestandsvolumens ist von Stidkorea in den USA investiert — dieser Anteil ist viermal so hoch
wie der, den Osterreichische Investitionsbestande in den USA ausmachen. Europa hat einen
Anteil von 15,2 Prozent, wo die EU-27 Mitgliedstaaten 10,6 Prozent vom gesamten
Bestandsvolumen ausmachen. Osterreich weist dabei einen relativ niedrigen Anteil von
0,1 Prozent auf.

Abbildung 7: Entwicklung des &sterreichischen Direktinvestitionsbestandes mit Siidkorea als Partner,
2012-2020
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Quelle: OECD International direct investment database, eigene Berechnungen. + Erstell AUSTRIA

Abbildung 7 weist die Entwicklung passiver und aktiver Direktinvestitionsbestande Osterreichs
mit Sudkorea als Partnerland aus. Tendenziell ist ersichtlich, dass aktive
Direktinvestitionsbestande in Sidkorea héher lagen, als passive in Osterreich. Aktive
Osterreichische Direktinvestitionen in Sudkorea haben trotz leichter Schwankungen in der
Gesamtbetrachtung zugenommen: nach einem steilen Anstieg bis 2014 stagnierten die Werte,
bevor sie bis 2017 sanken. Ab 2017 war ein erneuter Aufschwung zu beobachten, der zu gut 1,5
Milliarden EUR an Direktinvestitionen in Sidkorea im Jahr 2020 fihrte. Hinsichtlich passiver
Investitionen ist Uber die Jahre eine positive Entwicklung zu sehen. Die Bestande haben sich
ausgehend von knapp 0,2 Milliarden EUR im Jahr 2012 deutlich erhéht, und haben im Jahr 2020
knapp 0,5 Milliarden EUR erreicht. Der absolute Unterschied zwischen aktiven und passiven
Bestanden ist zwischen 2012 und 2020 ungefahr gleich geblieben.

Aus Abbildung 10 ist erstens ersichtlich, dass — mit Stidkorea als Partnerland — der Anteil aktiver
osterreichischer Direktinvestitionen am Gesamtinvestitionsvolumen Uber die Jahre tendenziell
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héher ist als der Anteil der passiven. In der Periode von 2012 bis 2020 wurden von Osterreich
zwischen 0,5 und 0,6 Prozent aller aktiven Direktinvestitionen in Stidkorea investiert. Dieser Anteil
an Bestanden blieb Uber die Jahre relativ stabil.

Zweitens: Der Anteil passiver Direktinvestitionsbestéande Osterreichs in Siidkorea ist gewachsen.
Wahrend er bis 2017 stabil zwischen 0,1 und 0,2 Prozent lag, hat er im Jahr 2020 0,3 Prozent
erreicht.

2.3. Fazit

Die Europaische Union ist Osterreichs wichtigster Handelspartner: So gehen knapp 67 Prozent
seiner Exporte in die Ubrigen EU-Mitgliedstaaten und stammen umgekehrt fast 69 Prozent seiner
Importe aus diesen.

Die Struktur des Waren- und Dienstleistungshandels Osterreichs mit Siidkorea lasst sich
folgendermallen zusammenfassen: 0,8 Prozent seiner Warenexporte gehen im Mittel nach
Sidkorea, 0,6 Prozent seiner Warenimporte stammen aus diesem Land; im Jahr 2021 betrug der
Wert der Ausfuhren ~1,3 Mrd. Euro, der Wert der Einfuhren ~0,9 Mrd. Euro.

Durchschnittlich 0,2 Prozent der 6sterreichischen Dienstleistungsexporte haben Stidkorea zum
Ziel, 0,2 Prozent aller Dienstleistungsimporte bezieht Osterreich aus diesem Land; sowohl der
Wert der Dienstleistungsexporte als auch der der Dienstleistungsimporte betrug 2020 0,1 Mrd.
Euro.

Die Direktinvestitionsaktivitat bezeugt abermals die enge Beziehung Osterreichs zu Europa: Uber
80 Prozent der aktiven Direktinvestitionen tatigt Osterreich innerhalb dieser Landergruppe,
wéahrend Uber 75 Prozent aller passiven DlIs in Osterreich von europaischen Investoren
ausgehen. Siidkoreas Anteil an passiven Direktinvestitionen in Osterreich betragt 0,2 Prozent;
Osterreichische Unternehmen tatigen 0,5 Prozent ihrer aktiven Direktinvestitionen in Stdkorea.

Umgekehrt ist die Bilanz stdkoreanischer Direktinvestitionen ausgeglichener: Zwar tatigt
Sudkorea uber 47 Prozent seiner aktiven Direktinvestitionen innerhalb Asiens, jedoch werden
Uber 22 Prozent der aktiven Dls in den USA vorgenommen und immerhin 15 Prozent in Europa.
Umgekehrt stammen knapp 41 Prozent aller passiven Direktinvestitionen aus Asien, Gber 17
Prozent aus den Vereinigten Staaten und 37 Prozent aus Europa. Osterreich selbst macht nur
einen kleinen Teil dieser Direktinvestitionen aus: So stammen 0,2 Prozent aller passiven DIs aus
Osterreich und 0,1 Prozent aller aktiven DlIs Stidkoreas werden in Osterreich getétigt.

Insgesamt zeigt sich, dass die Osterreichische Aulenwirtschaftsstruktur stark auf den
europaischen und nordamerikanischen Markt konzentriert ist und — sowohl angesichts der
asiatischen Wachstumsaussichten als auch aufgrund von Resilienziiberlegungen (vgl. etwa
Schwarzbauer et al., 2020) starker diversifiziert werden muss.
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Key points

Sowohl im Waren- als auch im Dienstleistungsexport ist Osterreichs Wirtschaft im
Hinblick auf Markte wenig diversifiziert. So gehen knapp 67 Prozent seiner
Warenexporte in die EU-Mitgliedstaaten. Noch hoher ist dieser Anteil im Falle des
Dienstleistungshandels und der Direktinvestitionen und liegt zwischen 70 bzw. 80
Prozent.

Nordamerika und auch Asien spielen eher eine untergeordnete Rolle. Insgesamt
gehen 9 Prozent der Warenexporte in asiatische Lander. Stidkorea ist mit 0,8 Prozent
aller Exporte Osterreichs drittwichtigster Exportmarkt nach China und Japan.

Die osterreichische Warenhandelsbilanz mit Stidkorea ist positiv: Im Jahr 2019
wurden Waren im Wert von 1,14 Mrd. EUR nach Sidkorea exportiert und Importe in
Hoéhe von 0,76 Mrd. EUR aus Siidkorea bezogen, was einen dsterreichischen
Uberschuss von rund 0,4 Mrd. EUR ergibt; in 2020 und 2021 war dieser Saldo
positiv, wenngleich auch geringer.

Auch die 6sterreichische Dienstleistungsbilanz gegentiber Siidkorea war in den
vergangenen zehn Jahren durchgehend positiv.

Im Hinblick auf Direktinvestitionen ergibt sich ein ahnliches Bild: 2020 betrugen die
Direktinvestitionsbestande von 6sterreichischen Unternehmen in Stidkorea rund 1,1
Mrd. EUR, jene siidkoreanischer Unternehmen in Osterreich hingegen nur 0,49 Mrd.
EUR.
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3. Das EU-Republic of Korea free trade agreement und seine
Auswirkungen auf osterreichisch-suidkoreanische
Wirtschaftsbeziehungen

Das Freihandelsabkommen zwischen der Europaischen Union und Stdkorea, das teils im Juli
2011 und zur Ganze im Jahr 2016 in Kraft getreten ist, ist aus zweierlei Griinden besonders. Zum
einen war es das erste Freihandelsabkommen, das die EU mit einem asiatischen Land
geschlossen hat. Auf jenes Abkommen mit Korea folgten in den letzten Jahren Ratifizierungen
von inhaltlich stark vergleichbaren Abkommen mit Japan, Singapur und Vietnam. Zum anderen
war das Abkommen zwischen der EU und Korea eines der ersten, das neben Erleichterungen
von Wirtschaftsverflechtungen auch ein gemeinsames Verstandnis von Umwelt- und
Arbeitsstandards festlegt.

3.1. Das Freihandelsabkommen im Uberblick

Im Speziellen umfasst das Freihandelsabkommen# unter anderem folgende zentrale
Ubereinkiinfte:

Giiterhandel. Siidkorea und die EU reduzierten die Z6lle auf Waren um 98,7 Prozent innerhalb
der ersten funf Jahre nach Inkrafttreten. Dartiber hinaus wurde vereinbart, dass nichttarifare und
technische Handelsbarrieren reduziert werden. Unter nichttarifaren und technischen
Handelsbarrieren werden alle Handelsbarrieren abseits von Zdllen verstanden, z.B.
unterschiedliche Zertifizierungsstandards in den Partnerlandern oder hoher burokratischer
Aufwand beim Export von Gutern. Hier sind branchenspezifische Vereinbarungen (z.B. fur
elektronische Produkte, Fahrzeuge oder chemische Produkte) getroffen worden. Im Bereich
elektronische Produkte wurde beispielsweise vereinbart, dass nach Einhaltung internationaler
Sicherheitsstandards keine weitere Zertifizierung im Zuge des Exports notwendig ist. Fir
europadische Exporteure reichen somit europaische Zertifikate Uber die Einhaltung der
internationalen Standards, wahrend friher eine zusatzliche Priifung in Korea notwendig gewesen
ware. Dies reduziert die mit dem Export verbundenen Kosten erheblich.

Dienstleistungshandel. Im Dienstleistungshandel wurden Liberalisierungen in einigen
Bereichen beschlossen. So wurde vereinbart, europdischen Transportunternehmen vollen und
diskriminierungsfreien Zugang zum koreanischen Markt zu gewahren. Weitere wichtige
Dienstleistungsbranchen, deren gegenseitiger Marktzugang erleichtert wird, sind die Baubranche
oder der Finanzsektor.

Geistiges Eigentum. Im Bereich Schutz von geistigem Eigentum wurden diverse
Ubereinkommen beschlossen, die die bereits zwischen WTO-Mitgliedern bestehende Regeln
erganzen sollen. So wurden beispielsweise Vorkehrungen getroffen, um Copyrightverletzungen
besser nachverfolgen zu kénnen. Dariiber hinaus werden regionale Marken aus EU-Landern oder
Korea im jeweiligen Partnerland geschutzt.

4 Das Freihandelsabkommen zwischen Korea und der EU ist hier abrufbar: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/DE/TXT/?uri=CELEX%3A22011A0514%2801%29&qid=1666879327771
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Umwelt- und Arbeitsstandards. Das Abkommen regelt unter anderem, dass die Mitgliedslander
neben auf Basis von multilateralen Abkommen bestehenden Umweltauflagen auch Arbeitsrechte
gemal der Regeln der International Labour Organization (ILO) einhalten und durchsetzen

mussen.

3.2. Die Auswirkungen des Freihandelsabkommens

Freihandelsabkommen haben Ublicherweise positive wirtschaftliche Effekte fir beide
Handelspartner. Durch die Reduktion von tarifaren und nichttarifaren Handelsbarrieren werden
die Exportkosten von Unternehmen gesenkt und das Marktpotenzial dementsprechend grofer.
Unternehmen konnen sich zudem mehr ihren relativen Starken entsprechend spezialisieren und
so die Profitabilitat erhdhen. Verbraucherlnnen profitieren von einer groReren Auswahl an
verschiedenen Produkten und gleichzeitig niedrigeren Preisen aufgrund des verstarkten
Wettbewerbs.

Um die Wohlstandseffekte des Freihandelsabkommens abzuschatzen, ist es in einem ersten
Schritt notwendig zu eruieren, inwieweit die Veranderungen der Handelsstruktur nach
Inkrafttreten des Abkommens auf das Freihandelsabkommen zurickflhrbar sind. Hier kénnen
mehrere Faktoren eine Rolle spielen, wie die weltweit zunehmende Bedeutung einzelner
Branchen, verstarkte Globalisierung oder geopolitische Veranderungen.

Wie bereits aus Kapitel 2 hervorgeht, sind die bilateralen Handelsverflechtungen zwischen
Siidkorea und der EU bzw. Osterreich im Speziellen im letzten Jahrzehnt angestiegen. In der
O6konomischen Literatur wurden die Effekte des Freihandelsabkommens zwischen der EU und
Korea nur bedingt behandelt. Eine Studie, die sich teils mit dem Abkommen auseinandergesetzt
hat, stammt von Felbermayr et al. (2019), die die AuRenhandelseffekte des Abkommens zwischen
der EU und Korea als Anhaltspunkt fir die AuRenhandelseffekte des spater abgeschlossenen
Abkommens zwischen der EU und Japan heranziehen. Die Ergebnisse basieren insbesondere
auf dem Evaluationsbericht fur die Europaische Union, zu dem die Autoren beigetragen haben
(Europaische Kommission 2018). Dabei schatzen die Autoren Gravitationsmodelle, die in der
Literatur aufgrund ihrer strukturellen und theoretisch fundierten Interpretation die zentralen
Modelle zur Schatzung von AuRenhandelseffekten sind. Die Ergebnisse zeigen, dass die Exporte
der EU nach Korea um 52 Prozent gestiegen sind, die Exporte Koreas in die EU um 14 Prozent.
Auf disaggregierter Ebene finden Felbermayr et al. (2019) beachtliche Anstiege des
Handelsvolumens insbesondere in der chemischen Industrie (+547 Prozent der EU-Exporte nach
Korea, +130 Prozent der koreanischen Exporte in die EU), der Metallindustrie (+57,1 Prozent der
EU-Exporte nach Korea) und anderen Industriebranchen sowie im Transportwesen (+158,3
Prozent der EU-Exporte nach Korea).

Weitere Studien zeigen, dass speziell die Automobilbranche von dem Freihandelsabkommen
profitiert hat (Juust et al. 2021), wenngleich nicht-tarifare Handelsbarrieren teils weiterbestehen
(Grubler & Reiter 2021). Die Tatsache, dass starkere AulRenhandelseffekte fur die EU zu
beobachten sind liegt insbesondere daran, dass die Handelsbarrieren fir europaische Exporteure
nach Korea vor dem Abkommen héher waren als jene flir koreanische Exporteure in die EU. Vor
dem Abkommen unterlagen 68% der Kkoreanischen Exporte in die EU keinen
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Zollbeschrankungen, wahrend dies nur fir 15% der europaischen Exporte nach Korea der Fall
war (Lakatos & Nilsson 2016).

Im Rahmen dieser Studie sind wir aber insbesondere an den Effekten des
Freihandelsabkommens auf die bilateralen Verflechtungen zwischen Osterreich und Korea
interessiert. Hierzu verwenden wir Handelsdaten der Trade-in-Value-Added (TiVA)-Datenbank
der OECD zwischen 1995 und 2018, die 66 Okonomien und deren Handelsverflechtungen
disaggregiert nach 45 Branchen darstellt.

Zur Abschatzung der Handelseffekte oder zur Erklarung von Handelsstrémen im Allgemeinen
werden zumeist Gravitationsmodelle herangezogen. Diese beruhen auf der Idee, inspiriert vom
Newton’schen Gravitationsgesetz, dass der Handel zwischen zwei Nationen proportional zu
deren jeweiliger Groflie bzw. Wirtschaftsleistung und deren Distanz zueinander ist. Eine Vielzahl
an wissenschaftlichen Artikeln hat diesen Zusammenhang bereits aufgezeigt (Yotov et al. 2016,
Head & Mayer 2014). Aufgrund der theoretischen und strukturellen Fundierung der
Gravitationsmodelle im Auflenhandel ist es unter Annahme der korrekten Spezifikation der
Schatzgleichung zudem mdglich, die Ergebnisse kausal zu interpretieren.

Im Rahmen dieses Kapitels schatzen wir ein sektorales Gravitationsmodell mithilfe eines
Quasipoisson-Maximum-Likelihood-Schatzers, aufbauend auf der Studie von Felbermayr et al.
(2019) sowie der breiten Literatur zu Gravitationsmodellen allgemein (Yotov et al. 2016, Anderson
& van Wincoop 2003, Anderson & Yotov 2016, Head & Mayer 2014, Feenstra 2016, Olivero &
Yotov 2012). Dieses Modell entspricht mathematisch der folgenden Form:

Xikjt = B1AUT — KORy 152010 + B2KOR — AUTy t52010 + B3FTAjjt + Yike + Sjke + &ij + €ikje

Konkret erklart dieses Modell die Handelsstrdme an Waren und Dienstleistungen X in Branche k
von Land i nach Land j im Zeitraum t. Wir aggregieren jeweils 4-Jahres-Zeitraume, d.h. 1995—
1998, 1999-2002, 2003-2006, 2007-2010, 2011-2014 und 2015-2018.

Der Effekt des Freihandelsabkommens auf den bilateralen Handel zwischen Osterreich und
Sudkorea wird von den Koeffizienten 3; und B, der beiden Indikatorvariablen AUT — KORy ;~2010
(1 wenn es sich um einen Export Osterreichs nach Stidkorea nach 2010 handelt, ansonsten 0)
und KOR — AUT} 152010 (1 Wenn es sich um einen Export Stidkoreas nach Osterreich nach 2010
handelt, ansonsten 0) angezeigt. Da es sich um ein Quasipoisson-Modell (Santos Silva &
Tenreyro 2006) handelt, kann der Koeffizient nicht direkt als marginaler Effekt interpretiert werden,
vielmehr entspricht e — 1 dem geschatzten Handelseffekt in Prozent.

Der Literatur zu Gravitationsmodellen folgend (Yotov et al. 2016, Andersen & van Wincoop 2003,
Head & Mayer 2014) ist es fur die strukturelle Interpretation des Modells relevant, sogenannte
multilaterale Resistenzterme (in obiger Gleichung die Terme v, und §;,) in der Schatzung zu
beachten. Diese absorbieren samtliche, teils unbeobachtete, Faktoren, die den AuRenhandel
beeinflussen und spezifisch sind flr ein bestimmtes Exportland in einer bestimmten Branche und
einem bestimmten Jahr (y;;;) oder ein bestimmtes Importland in einer bestimmten Branche und
einem bestimmten Jahr (;,,). Beispielsweise absorbieren diese Terme einen steigenden Export
oder Import in einer bestimmten Branche, ungeachtet des Handelspartners. Dartber hinaus
kontrolliert die Schatzgleichung auch fur zeitunabhangige Faktoren, die den Handel zwischen
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zwei Landern bestimmen (¢;;), wie beispielsweise die geografische Distanz zueinander,
historische Verflechtungen, eine gemeinsame Sprache und vieles mehr.

Tabelle 15 im Anhang zeigt die Ergebnisse des Gravitationsmodells. Dabei zeigt sich, dass das
Freihandelsabkommen zwischen der EU und Siidkorea zu einem Anstieg der Osterreichischen
Exporte nach Sidkorea um 23,37 Prozent gefihrt hat, wahrend die Exporte Stdkoreas nach
Osterreich um 3,87 Prozent gestiegen sind. In absoluten Werten entspricht das einem Anstieg
der 6sterreichischen Exporte nach Korea um rund 261 Mio. US-Dollar und einem Anstieg der
stidkoreanischen Exporte nach Osterreich um 20,8 Mio. US-Dollar.

Im Vergleich dazu sind die Exporte Osterreichs nach Sitidkorea zwischen 2010 und 2018 um
48,3 Prozent angestiegen. Auf Basis unserer Schatzung ist somit knapp die Halfte des Anstiegs
der Osterreichischen Exporte nach Sidkorea seit 2010 auf das Freihandelsabkommen
zuruckfuhrbar.

Die in diesem Kapitel beschriebenen Effekte kdnnen, auf aggregierter Ebene, als Untergrenze
des tatséchlichen Effekts des Freihandelsabkommens auf den Handel zwischen Osterreich und
Slidkorea verstanden werden. Osterreich ist eng in europdische Wertschépfungsketten
verflochten und profitiert damit auch indirekt, da das Freihandelsabkommen alle EU-Lander und
Sldkorea betrifft und somit auch andere europaische Lander den Export nach Siidkorea infolge
des Abkommens erhdhen. Dieser Effekt, der sich in einem Anstieg an Exporten von Vorleistungen
an andere europaische Lander aullert, die die weiterverarbeitenden Produkte dann nach
Sudkorea exportieren, ist basierend auf der in diesem Kapitel genutzten Datenlage nicht sichtbar.
Der tatsachliche Effekt wird somit etwas hoher liegen. Desweiteren unterschatzt das
Gravitationsmodell unter Umstanden die Handelseffekte aufgrund von antizipatorischen Effekten
nach Aufnahme der Verhandlungen. Diese scheinen im Fall des EU-Sldkorea-Abkommens von
Relevanz zu sein, wie Lakatos & Nilsson (2016) in einer Analyse mit unterjahrigen Handelsdaten
zeigen.

Fir studkoreanische Exporte nach Osterreich finden wir mit einem Plus von 3,87 Prozent nur
einen schwachen Effekt. Gleichzeitig sind die sidkoreanischen Exporte nach Osterreich seit 2010
aber um knapp 42 Prozent gestiegen. Auch Felbermayr et al. (2019) haben in ihrer Studie mit
einem Plus von 14 Prozent geringere Effekte fir koreanische Exporte nach Europa als fur
europaische Exporte nach Siidkorea gefunden. Der Grund hierfiir ist, dass vor dem Inkrafttreten
des Abkommens europaische Exporteure mit deutlich héheren Barrieren konfrontiert waren als
sudkoreanische Exporteure (Lakatos & Nilsson 2016).

Profitiert Osterreich im Vergleich zu anderen européaischen Landern besonders stark vom
Freihandelsabkommen mit Siddkorea? Um dies zu beurteilen, schatzen wir das oben
beschriebene Gravitationsmodell fir die gesamte Europaische Union (EU-28).5 Dabei zeigt sich,

® Konkret werden hierfiir die Indikatorvariablen AUT — KORy, 52910 UNd KOR — AUTy ;52010 als EU — KORy, 155010 Und KOR —
EUy 152010 redefiniert.
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dass die Exporte der EU-28 insgesamt aufgrund des Abkommens mit +42,5 Prozent leicht starker
ansteigen als fir Osterreich alleine (siehe Tabelle 16 im Anhang).

Die Effekte des Freihandelsabkommens kénnen sich aber stark zwischen Sektoren
unterscheiden. Beispielsweise kann es in einzelnen Sektoren vor dem Abkommen hdhere
Handelsbarrieren in Form von Zoéllen gegeben haben, oder das eréffnete Marktpotenzial ist in
manchen Branchen grofR3er als in anderen. Das obige Gravitationsmodell erlaubt es auch, solche
sektoralen Effekte zu identifizieren. Auch hier werden die geschéatzten Exporteffekte fiir Osterreich
mit jenen fur die EU-28 verglichen.

Tabelle 6 zeigt die sektoralen Ergebnisse des Gravitationsmodells. Dabei wird deutlich, dass in
Osterreich insbesondere die Herstellung von Computern, Elektronik und Optik vom
Freihandelsabkommen mit einem geschatzten Effekt von knapp 220 Prozent profitiert hat.
Weitere Branchen, die auf Basis des Gravitationsmodells einen mafgeblichen Anstieg der
Exporte nach Sidkorea verzeichnen konnten, sind die Herstellung von Kraftfahrzeugen
(+60,9 %), der sonstige Fahrzeugbau (+54,5 %) und die chemische Industrie (+22,8 %). Fur die
EU-28 ergibt das Gravitationsmodell ein vergleichbares Bild. Auch hier profitieren die Produktion
von Computern, Elektronik und Optik (+400 %), der Kraftfahrzeug- bzw. sonstige Fahrzeugbau
(+68,9 bzw. +101,3 %) sowie die chemische Industrie (+30 %) stark von der Offnung. Weiters
zahlen die Textilproduktion (+92,2 %), die Herstellung von Elektrogeraten (+51,8 %) und der
sonstige Maschinenbau (+45,3 %) zu den Profiteuren des Abkommens mit Korea.



_CO DIE OKONOMISCHEN AUSWIRKUNGEN OSTERREICHISCH-SUDKOREANISCHER 27
AUSTRIA WIRTSCHAFTSBEZIEHUNGEN

Tabelle 6: Branchenspezifische Handelseffekte des Freihandelsabkommens fiir 6sterreichische und
stidkoreanische Branchen

Branche AUT -> KOR EU28 -> KOR
Land- und Tierwirtschaft, Bergbau ‘0,1% -5,3%
Nahrungsmittel ‘ 0,4% -3,9%
Textilproduktion l 7,4% - 92,2%
Holzproduktion (ohne Mabel) ‘0,0% -1,2%

Papier, Pappe, Verlag und Druck |—1.2% -4,4%
Raffinerie ‘0,0% 0,0%
Chemische Produkte . 22,8% . 30,0%
Pharmazeutische Produkte 1.1% |0,9%

Gummi und Plastik IQ.B% . 12,4%

sonst. nicht-metall. Produkte 3,0% |—2,0%
Metallerzeugung und -bearbeitung 0,0% |0,D%
Metallerzeugnisse 2,1% I 10,2%
Computer, Elektronik und Optik
Elektrogerate . 13,1% . 51,8%
Sonst. Maschinenbau '15,5% .45,3%

Kraftfahrzeuge - 60,9% - 68,9%
Sonst. Fahrzeugbau - 54,5% - 101,3%

Sonstige Erzeugnisse & Reparatur l 6,8% I 23,0%
Elektrizitat, Energie und Bau '—5.6% '—11,?%
Marktdienstleistungen 0,6% l 51%
Offentliche Verwaltung, Bildung, Gesundheit l—O.B% l—10,7%
Insgesamt . 23,4% . 42,5%
Tabelle: EcoAustria « Quelle: eigene Berechnungen, OECD TiVA « Erstellt mit Datawrapper EC %gzgéiiim

3.2.2. Gesamtwirtschaftliche Effekte des Freihandelsabkommens in Osterreich

Die positiven Handelseffekte des Freihandelsabkommens gehen auch mit gesamtwirtschaftlichen
Wohlstandseffekten einher. Zum einen erwirtschaften die exportierenden Unternehmen einen
héheren Umsatz und schlief3lich auch eine héhere Wertschdpfung. Dies stellt die direkten Effekte
des Freihandelsabkommens in Osterreich dar. Zum anderen sind aber auch die indirekten Effekte
der erhdhten Exporttatigkeit relevant, die auf Lieferverflechtungen in der Produktion der Exporte
innerhalb Osterreichs zuriickzufiihren sind. Um die gesamtwirtschaftlichen Effekte abzuschéatzen,
kann eine Input-Output-Analyse durchgefiihrt werden, die die inlandischen Lieferverflechtungen
der exportierenden Unternehmen quantifiziert.

Tabelle 11 stellt die Ergebnisse der Input-Output-Analyse dar. Der direkte Effekt in der Produktion
von 261 Mio. Euro spiegelt den geschatzten Anstieg der Exporte gemaf Gravitationsmodell wider.
Die zusatzlichen Exporte I6sen Uber Lieferverflechtungen der exportierenden Industrien indirekte
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Produktionseffekte von 47,9 Mio. Euro aus. Die Produktion in Osterreich steigt damit aufgrund
des Freihandelsabkommens um knapp 309 Mio. Euro. Damit verbunden ist Wertschépfung in
Hohe von knapp 163 Mio. Euro. Diese EffektgroRe ist vergleichbar mit jener der Européischen
Kommission (2018), die auf Basis eines Gleichgewichtsmodells einen positiven Effekt von 102
Mio. Euro fiir Osterreich schétzt.

Abbildung 8 hebt die branchenspezifischen Unterschiede des Wertschépfungseffekts hervor.
Dabei wird deutlich, dass die groBten direkten Wertschépfungseffekte in jenen Branchen
entstehen, die als Exportbranchen von dem Abkommen profitieren. Dazu zahlen die Herstellung
von elektronischen Produkten, der Fahrzeugbau und die chemische Industrie. Deutlich wird aber
auflderdem, dass die Marktdienstleistungen bei einer Wertschépfungsbetrachtung durchaus auch
zu den Profiteuren gezahlt werden kénnen. Dienstleistungsbranchen sind haufig auch Zulieferer
von Industriebranchen und kénnen ihre Wertschdpfung bei einer hdheren Nachfrage nach
Industriegltern ebenso steigern.

Tabelle 7: Gesamtwirtschaftliche Effekte des Freihandelsabkommens zwischen der EU und Stidkorea in
Osterreich

Direkter Indirekter Gesamtwirtschaftlicher

Effekt Effekt Effekt (direkt + indirekt) Multiplikator
edm ™ m g
Pt S B X
Tabelle: EcoAustria * Quelle: eigene Berechnungen, OECD TiVA « Erstellt mit Datawrapper WAUS,NTRlA
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Abbildung 8: Direkte und indirekte Wertschépfungseffekte des Freihandelsabkommens zwischen der EU
und Siidkorea in Osterreich, in Mio. Euro

[l Direkter Effekt [l Indirekter Effekt

Direkter Effekt Indirekter Effekt
Land- und Tierwirtschaft, Bergbau I 2,3 I 3.4
Nahrungsmittel |os |07
Textilproduktion |o7 |07
Holzproduktion (ohne Mabel) |os lo7
Papier, Pappe, Verlag und Druck | 0,4 | 0,7
Raffinerie |03 0.2
Chemische Produkte Is |08
Pharmazeutische Produkte | 0,5 | 0,8
Gummi und Plastik | 1.4 |09
sonst. nicht-metall. Produkte |09 |07
Metallerzeugung und -bearbeitung | 0,3 | 0,4
Metallerzeugnisse | 0,7 | 0,6
Computer, Elektronik und Optik | 1,3
Elektrogerite | 29 |09
Sonst. Maschinenbau . 10,5 | 1,2
Kraftfahrzeuge . 10,9 | 1,2
Sonst. Fahrzeugbau I 2,3 | 1,1
Sonstige Erzeugnisse & Reparatur | 14 | 0,9
Elektrizitét, Energie und Bau |09 |18
Marktdienstleistungen I 6,1 l 7,7
Offentliche Verwaltung, Bildung, Gesundheit | 0,6 I 2

Insgesamt 1341

Grafik: EcoAustria » Quelle: eigene Berechnungen, OECD TiVA » Erstellt mit Datawrapper EC ﬁT'nymsﬂIR S

WIRTSCHAFTSFORSCHUNG
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Key points

e Das EU-Sudkorea Freihandelsabkommen vom Juli 2011 trat im Jahr 2016 zur
Ganze in Kraft. Es reguliert den Giiter- und Dienstleistungshandel zwischen den
beiden Wirtschaftsraumen und sieht den beinahe ganzlichen Abbau von
Warenzéllen sowie einen bedeutenden Abbau von nicht-tarifaren
Handelshemmnissen vor. Im Dienstleistungshandel wurde vereinbart,
europaischen Transportunternehmen vollen und diskriminierungsfreien Zugang
zum koreanischen Markt zu gewahren. Weitere wichtige Dienstleistungsbranchen,
deren gegenseitiger Marktzugang erleichtert wurde, sind die Baubranche oder der
Finanzsektor. Besonderes Augenmerk wurde zudem auf den Schutz geistigen
Eigentums gelegt.

e Obwohl das Abkommen erst 2016 zur Ganze in Kraft trat, konnten bereits ab
Beginn der vergangenen Dekade positive Effekte auf den Handel wahrgenommen
werden, wie Untersuchungen zeigten. So wird geschatzt, dass durch das
Abkommen EU-Exporte nach Siidkorea um 52% gestiegen sind und
sudkoreanische Exporte in die EU um 14 Prozent. Die von den Autorinnen dieser
Studie durchgefiihrte Untersuchung zeigt, dass sich auch Osterreichs Exporte
nach Sidkorea um mindestens 23 Prozent steigern konnten, was darauf
hindeutet, dass in etwa die Halfte des osterreichischen Exportwachstums nach
Sidkorea auf das Abkommen zuriickzufiihren ist.

o Effekte in Osterreich ergeben sich vor allem im Bereich der Herstellung von
Computern, optischen und elektronischen Geraten, aber auch im Fahrzeugbau
und der chemischen Industrie.

e Insgesamt hat sich durch das EU-Sidkorea Abkommen das dsterreichische
Produktionsvolumen um etwa 310 Mio. EUR erhoht, was einem Anstieg des
osterreichischen Bruttoinlandsprodukts um rund 163 Mio. EUR entspricht.
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4. Potenziale der kiinftigen Vertiefung der Handelsbeziehungen
Osterreichs mit der Republik Siidkorea

Wie bereits in Kapitel 2 dargestellt, ist Osterreichs Exportwirtschaft sehr stark auf die
Handelspartner innerhalb der europaischen Region sowie Europa und die USA spezialisiert. Die
Lander Asiens spielen als Exportmarkte mit einem Warenexportanteil von 9 Prozent hingegen
aktuell noch eine untergeordnete Rolle. Gerade der Konflikt Russlands mit der Ukraine und die
Verwerfungen auf Markten in Europa machen eine weitere Diversifizierung von Exportmarkten
daher notwendig. Zudem werden (slid-)ostasiatische Markte in den kommenden Jahren aufgrund
der Wirtschaftsdynamik weiter an Bedeutung gewinnen und damit entscheidender fir die
Exportperformance sein. Daher erscheint eine Diversifikation in diesen Raum sinnvoll.

Sudkorea als entwickelte Volkswirtschaft bietet hier aus verschiedenen Aspekten eine
Wachstumschance. Dies soll auf Basis des Technologiegehalts von Exporten sowie auf Basis von
Uberlegungen zur Bedeutung griiner Exporte im Folgenden genauer dargelegt werden.

4.1. Technologie und Exporte

Sowohl Siidkorea als auch Osterreich zahlen weltweit zu technologisch fortgeschrittenen
Okonomien. Zudem sind beide Okonomien durch im Vergleich zu Schwellenldndern hohe
Produktionskosten charakterisiert. Daraus ergibt sich, dass technologische Innovationen
mafgebliche Treiber flr den Export sein missen. Um die technologische Komponente im Export
zu charakterisieren, betrachten wir an dieser Stelle die Komplexitat von Produkten.

Das Konzept der 6konomischen Komplexitat (,economic complexity) wurde von Hidalgo &
Hausmann (2009) eingefiihrt. Ein Land gilt als komplex im Hinblick auf Produktexporte, wenn es
entweder auf eine breite Palette an verschiedenen Produkten spezialisiert und/ oder auf Produkte
spezialisiert ist, auf die wenige andere Lander spezialisiert sind. Umgekehrt gelten Produkte als
komplex, die nur von wenigen Landern exportiert werden. In einer Vielzahl an Studien uber das
letzte Jahrzehnt wurde gezeigt, dass Okonomische Komplexitdt u.a. mit einem hdheren
Wirtschaftswachstum (Hidalgo & Hausmann, 2009; Hausmann et al., 2011; Stojkoski et al., 2016)
und niedrigeren Treibhausgasemissionen pro Produktionseinheit (Romero & Grankow 2021)
verbunden ist. Auch hier haben sich Wertschépfungsexporte, wenngleich grobgliedriger, als eine
akkuratere Basis zur Berechnung von Komplexitat und der Erklarung des Wirtschaftswachstums
erwiesen (Koch, 2021).

Auf Basis des ,Produktkomplexitdts-Index” (engl. Product Complexity Index) kann somit eine
Charakterisierung der Exportproduktpalette beider Lander vorgenommen werden, die
Komplexitat als Proxy fur den technologischen Fortschritt der Exportprodukte verwendet. Im
Allgemeinen kann man davon ausgehen, dass eine héhere Komplexitdt mit einem hoheren
Technologiegrad einhergeht.

Die Komplexitat von Exporten Osterreichs und Suidkoreas ist insgesamt und nach ausgewahlten
Ziellandern in Tabelle 8 dargestellt. Je hdher die Komplexitdtsmalizahl, umso hoéher ist die
Komplexitdt der Exportgiter eines Landes. Im oberen Teil der Tabelle sind dabei die
Komplexitatsindikatoren &sterreichischer Exporte dargestellt. Es zeigt sich, dass Osterreichs
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Komplexitat im Export nach China und Sitidkorea in etwa gleich ist, fir beide Lander wurde ein
Wert von 0,8 ermittelt. Im Vergleich zu den Gesamtexporten Osterreichs (0,28) ist die Komplexitat
der Exporte in diese beiden Lander somit héher.

Tabelle 8: Komplexitdt ésterreichischer und koreanischer Exporte insgesamt und nach Zielldndern,
Durchschnitte 2022—2020

Osterreichische Exporte

Insgesamt 0,28
nach China 0,80

nach Korea

Koreanische Exporte

Insgesamt

nach China

nach Osterreich

Quelle: OEC, BACI, EcoAustria Berechnungen. « Erstellt mit ECO AUSTRIA
Datawrapper — INSTITUT FOR

WIRTSCHAFTSFORSCHUNG

Die Ergebnisse fir Korea (im unteren Teil der Tabelle) weisen Ahnlichkeiten mit den
Osterreichischen Werten auf. So liegt der Komplexititatsgrad der sudkoreanischen Exporte
insgesamt bei 0,29, wahrend sich die Exporte nach Osterreich mit 0,63 und China mit 0,88 durch
einen deutlich héheren Komplexitatsgrad auszeichnen. Hauptexportglter Sidkoreas nach
Osterreich als auch Osterreichs nach Sidkorea sind Maschinen bzw. Maschinenteile,
mechanische Gerate und elektrotechnische Produkte. Die Herstellung derartiger Produkte
erfordert ein hohes Malf3 an Spezialisierung und technischem Know-how, weshalb sich nur wenige
Okonomien auf ihre Produktion spezialisiert haben. Gleichzeitig rangieren dsterreichische bzw.
sudkoreanische Firmen auch in anderen Branchen im internationalen Spitzenfeld, sei es als
»Hidden Champion® in einem Nischen-Marktsegment, oder als Tochterunternehmen eines grof3en
Mischkonzerns, wie im Fall Stdkoreas.

Osterreich und Siidkorea z3hlen laut dem Global Innovation Index 2022 der World Intellectual
Property Organization (WIPO) zu den 20 fortschrittlichsten Landern der Erde (vgl. Abbildung 9)

Eine Vertiefung der Handelbeziehungen zwischen beiden Okonomien kénnte sich in einem
Anstieg ihrer Komplexitat niederschlagen. Als Beispiel hierfir sei die Halbleiterindustrie genannt:
Slidkorea beherbergt mit Samsung Electronics, einer Tochterfirma von Samsung, und SK Hynix
zwei weltweit fiihrende Speicherchiphersteller. Osterreich hingegen ist Standort zahlreicher
kleiner, hochspezialisierter Anbieter von Maschinen fir die Halbleiterfertigung, den zentralen
Baustein von Mikrochips (z.B. EV Group, AT&S). Eine verstarkte Kooperation in diesem Bereich
wirde die Wertschopfung beider Lander weiter steigern.
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Auch in der Automobilindustrie birgt die Verbesserung der Zusammenarbeit zwischen Osterreichs
Automobilzulieferern und Siidkoreas Autoherstellern hohes Potenzial fiir beide Handelspartner.
Sudkorea kann die Plattform bieten, Gber Automobilherstellung den asiatischen Markt weiter zu
erschlielRen und die Exporte weiter zu diversifizieren. Auch bieten sich hinsichtlich green mobility
und Elektroantrieben (PKW, LKW, Schiffsbau) weitere Kooperationsmoglichkeiten an, von denen
beide Seiten profitieren kdnnen.

Abbildung 9: Koreas und Osterreichs Position im Global Innovation Index, 2022

Global Innovation Index 2022
Scores, Top 20

Korea Osterreich

CHE 64,6
USA 61,8
SWE 61,6
GBR 59,7
NLD 58,0
KOR

SGP 57,3

DEU 57,2

FIN 56,9

DNK 55,9

CHN 56t

FRA 55,0

JPN 53,6

HKG 51,8

CAN 50,8

ISR 50,2

AUT

EST 50,2

LUX 49,8

ISL 49,5

- AT G s AUSTRIA
Quelle: WIPO 2022. - Erstellt mit Datawrapper menuteroR
i

Entscheidend ist zunachst die unmittelbare Kooperation auf Basis bestehender Produkte und
Innovationen. Mittel- bis langfristig erscheint es sinnvoll, gemeinsame F&E-Kooperationen zu
lancieren, die die Wettbewerbsfahigkeit Osterreichischer und stdkoreanischer Produkte und
Dienstleistungen weiter ausbauen.
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4.2. Export von Umwelttechnologie

Die Kooperation, wie sie fiir die Technologie im Allgemeinen gilt, ist besonders auch im Bereich
grine Produkte und Innovationen wichtig. Gerade asiatische Markte bieten fur
Spitzentechnologie in Nischenbereichen, wie von Osterreichischen Unternehmen hergestellt,
enorme Wachstumschancen, da auch fir asiatische Okonomien die Reduktion von Ressourcen
und Emissionen in den Fokus rickt.

Auf Basis der CLEG-Liste der OECD® (Combined List of Environmental Goods; Sauvage, 2014),
wurde der Anteil der griinen Produkte am Exportproduktportfolio Osterreichs nach Zielregionen
ausgewertet.

Tabelle 9: Anteil griiner Produkte am Export Osterreichs nach Zielldndern/-regionen,
Durchschnitte 2011-2020

Anteil griiner

Produkte in den

jeweiligen
Exportmarktanteil Exporten

EU27 64% 1%
USA 7% 10%
China 3%

Japan 1%

Korea 1%

Rest 24%

Insgesamt 100%

Quelle: BACI, EcoAustria Berechnungen. * Erstellt mit Datawrapper I:CO ﬁk’uﬁlRlA

WIRTSCHAFTSFORSCHUNG

Tabelle 9 bietet eine Ubersicht von &sterreichischen Exporten, aggregiert nach relevanten
Handelspartnern und dem Anteil griiner Produkte an den Exporten in diese Region/in dieses
Land. Es ist ersichtlich, dass die EU mit einem Anteil der Exporte von 64 Prozent Osterreichs
bedeutendster Handelspartner ist, jedoch nur einen unterdurchschnittlichen Anteil griner
Produkte am Exportvolumen aufweist. Die USA, wie bereits erwahnt wichtigster
auldereuropaischer Exportmarkt, weist sogar einen noch geringeren Anteil griiner Produkte auf.
Asiatische Partnerlander, wie China, Japan und Sidkorea, weisen hingegen einen relativ
geringen Exportanteil auf, jedoch ist der Anteil griner Produkte am Exportvolumen
Uberdurchschnittlich. Dies zeigt ein wichtiges Handlungsfeld fir die Weiterentwicklung des

¢ Die CLEG-Liste beinhaltet 248 Produkte nach der HS-2007-Gliterklassifikation auf 6-stelliger Ebene und kann nach elf
Kategorien geordnet werden, die umweltrelevant sind. Sie inkludiert drei existierende Listen aus international anerkannten
Quellen (Sauvage 2014). Die erste ist die sogenannte PEGS-Liste von der OECD, die sich prinzipiell auf Klimawandel-
relevante Produkte konzentriert. Die zweite ist eine Unterteilung einer umfassenden WTO-Liste, die zwischen Mitgliedern
der sogenannten Friends-Gruppe (Kanada, die Europaische Union, Japan, Korea, Neuseeland, Norwegen, die Schweiz,
China und die USA) zirkuliert worden und am haufigsten zitiert worden ist. Als dritte Quelle wurde eine Liste verwendet,
die auf der APEC-Versammlung in Wladiwostok im Jahr 2012 veréffentlicht wurde.
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Produkt- und Landerportfolios fiir die Zukunft auf. Um mit griinen Exporten in unterreprasentierten
Okonomien jedoch weiterzuwachsen, erscheint auch hier die Kooperation von spezialisierten
Anbietern aus Osterreich und groRen Unternehmen, die stark in asiatischen Markten tatig sind
und Innovationen entsprechend skalieren kénnen, sehr wichtig. Dies betrifft wiederum nicht nur
bestehende Produkte und Innovationen, sondern unterstreicht die Bedeutung von F&E-
Kooperationen in diesem Bereich

4.3. Relevante asiatische Zielmarkte und das Potenzial fur
Osterreichische Exporte nach Sudkorea

Die bereits sehr starke Konzentration der Exportaktivitat Osterreichs auf EU-Staaten macht es
notwendig extra-EU Markte zu erschlieRen, um die Risikostreuung zu erhéhen und die Resilienz
der Exportwirtschaft zu steigern.

Die Entscheidung zur ErschlieBung von neuen Markten bzw. der Ausbau von unterreprasentierten
Markten, die Potenzial bergen, hat mehrere Determinanten. Hierzu zéhlen unter anderem die
MarktgréRe, die Marktdynamik, das politische Risiko des Marktes, die Ubereinstimmung von
Importen des Marktes mit den Exporten Osterreichs, aber auch der Grad an Korruption und die
technologische Entwicklung. Zur Auswahl eines attraktiven Zielmarktes missen daher diese
unterschiedlichen Dimensionen mitbedacht werden. EcoAustria hat auf dieser Basis einen
Exportmarktindikator entwickelt, der diese Dimensionen berlcksichtigt. Die jeweiligen
Dimensionen werden im Anhang dieser Studie beschrieben.

Die Ergebnisse des Indikators fiir Osterreich sind in Tabelle 10 dargestellt. Der Indikator und seine
jeweiligen Unterindikatoren sind jeweils auf das Intervall 0 bis 1 normiert, sodass der beste
Indikatorwert den Wert 1 annimmt und der schlechteste den Wert 0. Zusatzlich wurden die Range
insgesamt (inkl. EU-Staaten, erste Spalte der Tabelle) und nur fur Extra-EU-Staaten (zweite
Spalte der Tabelle) dargestellt.

Wie in der Tabelle ersichtlich, befinden sich vier europaische Lander unter den ersten 10 Extra-
EU-Staaten, die sich vor allem durch einen hohen Entwicklungsgrad, ein geringes Landerrisiko,
geringe Korruption und relativ hohe Innovationstatigkeit auszeichnen. Weiters finden sich die
Vereinigten Staaten, Kanada, Australien und Neuseeland auf den vorderen Rangen, auch
Singapur als asiatische Okonomie ist auf den ersten zehn Réangen zu finden.

Auf den Rangen 10 - 20 sind vermehrt asiatische Okonomien gerankt, die aufgrund
unterschiedlicher Charakteristika punkten kénnen. So weist Japan, das Rang 11 (ohne EU)
aufgrund eines hohen BIP pro Kopf, einer hohen Korrelation von Import- und 6sterreichischer
Exportstruktur, eines geringen Landerrisikos, geringer Korruption sowie eines hohen
technologischen Entwicklungsgrades vor China gerankt, das an 12. Stelle folgt.

Sudkorea befindet sich auf Rang 13. Dies hat mehrere Grinde. Einerseits weist das Land ein
relativ hohes BIP pro Kopf auf, ein relativ hohes Bevdlkerungswachstum, gepaart mit einer rerlativ
hohen Korrelation von Importen und Exporten, ein geringes Landerrisiko, relativ geringe
Korruption und gleichzeitig einen hohen technologischen Entwicklungsgrad, was es von anderen
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asiatischen Okonomien wie Indien, Saudi-Arabien, aber auch die Vereinigten Arabischen Emirate
unterscheidet, die nach Korea folgen.

Vor diesem Hintergrund stellt sich die Frage, wie hoch das Exportpotenzial nach Korea sein kann.
Auf Basis der Spezialisierung im Warenexport, der durch den sogenannten Ballassa-Index’
angenahert werden kann, wurden 39 Warengruppen identifiziert, in denen Osterreich einen
komparativen Vorteil aufweist. Andererseits wurde das Importvolumen Sidkoreas im Jahr 2019,
dem letzten Jahr vor der COVID-19 Krise herangezogen, um das potenziell erreichbare
Marktvolumen in diesen Warengruppen anzunahern. Insgesamt importierte Stidkorea 2019 rund
150 Mrd. EUR an Waren in diesen Gruppen, was in etwa 34 Prozent aller koreanischen Importe
ausmachte. Osterreichs Exporte nach Korea im Jahr 2019 beliefen sich hingegen auf Waren im
Wert von 942 Mio. EUR. Unter der Annahme, dass 0sterreichische Exporte den japanischen
Exportwert erreichen kann, wirde das eine Steigerung um 671 Mio. EUR bedeuten. Wirde
andererseits der Wert der Exporte nach China erreicht, so wirden sich die Exporte nach
Slidkorea um insgesamt 3,5 Mrd. steigern. Daher ergibt sich flir Sudkorea insgesamt ein
Exportpotenzial zwischen 0,671 und 3,5 Mrd. EUR.

Mit Exportsteigerungen in diesem Bereich wéaren BIP-Effekte fiir Osterreich in Héhe von 0,4 bis
2,2 Mrd. EUR oder 0,1 bis 0,6 Prozent des 6sterreichischen Bruttoinlandsprodukts von 2021
verbunden.

7 Der Balassa-Index setzt den Weltmarktanteil Osterreichs am Export eines bestimmten Gutes mit dem Anteil Osterreichs
am globalen Export insgesamt in Relation. Ist die Relation gréRer als 1, so spricht man von einem revealed comparative
advantage (RCA), also einem offenbarten komparativen Wettbewerbsvorteil. Giter, die einen Indexwert von Uber eins
beim Export aufweisen sind also Spezialisierungen des jeweiligen Landes (vgl. Balassa, 1965).
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Tabelle 10: Ergebnisse des EcoAustria Exportindex fiir Osterreich fiir Extra-EU-Staaten

AUSTRIA

LCO
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4.4. Handlungsempfehlungen

Der geringe Diversifikationsgrad Osterreichischer Exportmarkte legt nahe, dass asiatische
Exportmarkte in Zukunft ein Fokus der Osterreichischen AuRenwirtschaft sein miissen. Dies allein
schon deshalb, da &sterreichische Unternehmen vor allem komplexe und grine Giuter
Uberproportional dorthin exportieren und erwartet wird, dass sich die Dynamik in diesen Landern
weiter fortsetzen wird.

Diversifikation umfasst im AuBenhandel zwei Bereiche. Zum einen handelt es sich um bereits in
einem Markt tatige Exportunternehmen, die ihre Tatigkeit in einem bestimmten Markt ausdehnen
(intensiver Rand), zum anderen sind es Neo-Exporteure, die in einem bestimmten Markt (bzw. im
Export) Uberhaupt erst tatig werden (extensiver Rand). Beides im Hinblick auf den
sudkoreanischen bzw. (slid-)ostasiatischen Markt angewandt, wirde die Diversifikation der
Osterreichischen Exporte erhéhen.

In Hinblick auf Unterstitzungsleistungen fir (Neo-)Exporteure ist im 6sterreichischen Kontext auf
die AuBenwirtschaft Austria der WKO hinzuweisen, ebenso wie auf die
Internationalisierungsoffensive ,go international“ des Wirtschaftsministeriums. Beide Initiativen
zielen darauf ab, osterreichische Prasenz im Ausland zu starken. So attestieren Christen et al.
(2015) ,go international” eine im Allgemeinen gute Unterstiitzungswirkung fiir Unternehmen. Auch
argumentieren die Autorinnen und Autoren, dass das Programm durchaus zur Expansion am
intensiven Rand geflihrt hat, weniger jedoch am extensiven Rand, insbesondere im Hinblick auf
Neo-Exporteure.

Im Bereich der Ubernahme von Risiken aus dem Exportgeschaft und Direktinvestitionstatigkeit
durch die Oesterreichische Kontrollbank AG ergaben rezente Evaluierungen nicht nur, dass
dadurch die Exporttatigkeit hoher ist als in einer Welt ohne Exportgarantien und dass dadurch
zudem die Diversifikation zunimmt (vgl. Url, 2016), sondern auch, dass die Unterstlitzung von
Direktinvestitionen durch Instrumente der OeKB auch zu keinem Beschéaftigungsabbau im Inland
fuhrt (vgl. Url 2018). Vielmehr verbessern vor allem letztgenannte Instrumentarien sogar die
Leistungsbilanz durch Steigerung 6sterreichischer Einkommen aus dem Ausland (Url, 2018).

In Osterreich gibt es somit Internationalisierungsoffensiven und -initiativen sowie
Kreditinstrumente, die Unternehmen dabei unterstitzen sollen, im Ausland tatig zu werden und
ihre Tatigkeit weiter zu vertiefen. Insbesondere bei der Vertiefung bestehender Verflechtungen
(intensiver Rand) sind derzeitige Programme bereits erfolgreich (vgl. Christen et al., 2015). Fur
eine Erhéhung der Diversifikation und damit der Resilienz ist es aber zentral, auch Erweiterungen
am extensiven Rand zu bewirken. Hier kann es hilfreich sein, die Unternehmen in ihren
Exportbemihungen durch das Bereitstellen von ausflhrlichen Informationen dber die
Markstruktur und die Marktgegebenheiten oder durch die teilweise Risikolbernahme zu
unterstitzen.
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In diesem Bericht wurde die auBenwirtschaftliche Verflechtung Osterreichs mit Siidkorea
analysiert sowie das Potenzial Stidkoreas als Exportmarkt dargestellt. Vor diesem Hintergrund
gibt es eine Reihe von MalRnahmen, die das Engagement &sterreichischer Unternehmen in
Sudkorea erleichtern kdnnen.

Korea-Schwerpunkt im Rahmen der Exportforderung

Im Rahmen der Initiative golnternational! ist es mdglich, einen Schwerpunkt auf den Exportmarkt
Korea zu setzen. Ziel ist die Erleichterung von Messeauftritten und die Forcierung bilateraler
Kontakte.

World- EXPO 2030 in Busan

Unter anderem bewirbt sich die koreanische Stadt Busan fir die World-Expo im Jahr 2030. Die
World-EXPO kann dazu genutzt werden Osterreichische Technologie potenziellen Partnern zu
prasentieren,

e um (Neo-)Exporteuren und Start-ups einen Start in Stdkorea zu verschaffen, und

e Kontakte mit Unternehmen und Unternehmensgruppen in Siidkorea zu etablieren bzw.
zu festigen, um Initiativen im F&E-Bereich, aber auch unmittelbarer in der
Unternehmenskooperation zu initiieren.

Slidkoreas  Unternehmenslandschaft ist einerseits charakterisiert durch  groRe
Unternehmensgruppen, die fir Osterreichische Lésungen in den Bereichen Nachhaltigkeit
Umweltschutz, aber auch nachhaltige Mobilitdt und verwandten Bereichen gewonnen werden
kénnen. Andererseits bietet die World-Expo mit ihrer Prasenz in Sidkorea auch Kontakte zu
mittleren Unternehmen.

F&E-Kooperationen in gemeinsamen Kernbereichen

Wichtig fur die mittelfristige Diversifikation im Exportbereich ist es, strategische Kooperationen im
F&E-Bereich einzugehen, die kiinftige Exportprodukte und Dienstleistungen hervorbringen. In
diesem Zusammenhang regen Reinstaller und Friesenbichler (2020) an, Industriepolitik,
Forschungsférderung und Exportdiversifikation gemeinsam zu denken. Sie weisen auf die
Bedeutung des Ansiedelns von internationalen Unternehmen mit komplementaren Kompetenzen
hin. Ein solcher Enabler ist unter anderem eine gut dotierte Forschungsférderung, die die
Attraktivitat des Unternehmensstandorts Osterreich erhéht. Insofern kann auch das Exportgiiter-
und Dienstleistungsportfolio 6sterreichischer Unternehmen erweitert werden und eine positive
Entwicklung vor allem am extensiven Rand (also bei noch nicht oder sehr schwach bediente
Produkt-Markt-Kombinationen) erfolgen.

So koénnten Forderungsprogramme einen Schwerpunkt erhalten, der auf die gemeinsamen
Starken Osterreichs und Sidkoreas abzielt, etwa in den Bereichen Elektronik- bzw.
Digitalisierung, Automotive, alternative Antriebe, aber auch BioScience, wodurch die
Aufmerksamkeit auf Zukunftsmarkte gelenkt werden kann. Gegeben der Vorlaufzeit im F&E-
Bereich, besteht die Mdglichkeit, Innovationen bis zur Expo 2030 ausreifen zu lassen, um sie dort
vorzustellen.
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Siidkorea als Gateway nach Asien

Die Prasenz groRRer siidkoreanischer Unternehmen in Asien insgesamt bietet die Mdglichkeit die
Osterreichische Diversifikation nach Asien Uber den Hub Sidkorea in Kooperation mit
suidkoreanischen Unternehmen voranzutreiben. So sind diese in unterschiedlichen Okonomien
Sldostasiens stark prasent und kénnten von klassischen Nischenprodukten &sterreichischer
Partner profitieren. In diesem Zusammenhang erscheint es wichtig, gute Wirtschaftsbeziehungen
vor allem zu den grof3en stidkoreanischen Unternehmensgruppen aufzubauen, etwa im Rahmen
der World-Expo oder auch bereits vorher auf asiatischen Messen und Konvents.

In der aktuellen AuBenwirtschaftsstrategie Osterreichs wird besonderes Augenmerk auf
Innovation und Technologie gelegt. Dabei wird auch die Technologiellicke, d.h. die starke Position
bei mittleren Technologien und die weniger starke im Hochtechnologie-Bereich, thematisiert, auf
deren SchlieBung in Zukunft besonderer Fokus gelegt werden soll (vgl. BMDW, BMEIA und WKO,
2018).

Osterreich war historisch weniger ein Technologie- und Innovationsleader als vielmehr
erfolgreicher Follower. Die Osterreichische Warenexportstruktur weist ein vorwiegend Medium-
high-tech8-Profil auf, in dem die Automobilproduktion und die Maschinenindustrie stark vertreten
sind. Aufgrund von Spezialisierungsvorteilen bei pharmazeutischen Produkten sowie im Bereich
medizinische, Prazisions- und optische Gerate sind allerdings auch High-tech-Industrien bei der
Osterreichischen Exportstruktur bedeutend.

Zudem sorgt die Digitalisierung fir einen standigen Strukturwandel zwischen den und
insbesondere innerhalb der Branchen. Unternehmen entwickeln tendenziell ihre neuen Produkte
und Dienstleistungen auf Basis bestehender Produkte und Dienstleistungen. So kdnnen
beispielsweise Spezialisierungsvorteile im Bau von (,analogen®) Spezialmaschinen die
Entwicklung digital steuerbarer Spezialmaschinen erleichtern. Andererseits bestehen in der
Herstellung von Gitern und Dienstleistungen auch (ber Branchengrenzen hinweg
Wissensspillovers, die den Strukturwandel innerhalb einer Branche und branchenibergreifend
beeinflussen kénnen. Eben darauf baut der ,Smart Specialisation“-Ansatz der Europaischen
Kommission auf.

Vor der Herausforderung, die globale Erwdrmung zu stoppen, fallt dabei grinen Produkten und
Dienstleistungen eine besondere Rolle zu. Wie die Analyse im vorigen Abschnitt ergab, sind
grine Produkte im Exportportfolio, das nach Asien geliefert wird, Uberproportional vertreten.

Aufgrund der Uberlappenden Spezialisierung boéte sich auch in diesem Zusammenhang an,
bestehende (berlappende Spezialisierungen Osterreichs und Siidkoreas mittels F&E-
Kooperationen weiterzuentwickeln, um mittel- bis langfristig neue Spezialisierungen im Waren-
und Dienstleistungsbereich zu entwickeln.

8 gemal OECD ISIC Rev. 3 Technology Intensity Definition (LINK)


https://www.oecd.org/sti/ind/48350231.pdf
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Key points

e Als technologisch sehr fortgeschrittene Okonomien ist der bilaterale Handel
Osterreichs und Siidkoreas durch Produkte hoher Komplexitat gepragt.
Hauptexportguter sind vor allem Maschinen bzw. Maschinenteile, mechanische
Gerate und elektrotechnische Produkte. Die Herstellung komplexer Produkte
erfordert ein hohes Mal} an Spezialisierung und technischem Know-how, weshalb es
schwierig ist sich auf die Produktion dieser Giiter zu spezialisieren.

e Weiters zeigt sich, dass Osterreich liberproportional griine Giiter nach Siidkorea
exportiert. So sind 15 Prozent aller Warenexporte Osterreichs nach Siidkorea griine
Produkte, wahrend dies nur fir 12 Prozent aller insgesamt exportierten Waren gilt.

o Der geringe Diversifikationsgrad ésterreichischer Exportmarkte legt nahe, dass
asiatische Exportmarkte in Zukunft ein Fokus der 6sterreichischen AuRenwirtschaft
sein mussen. Dies ist unter anderem darauf zuriickzufiihren, dass Asien bereits
heute ein grofer Abnehmer 6sterreichischer griner und komplexer Produkte ist.

e Angesichts der siidkoreanischen Herausforderung Emissionen in der Produktion zu
senken und des bereits bestehenden hohen technologischen und griinen Anteils
Osterreichischer Exportgiter nach Stdkorea, verspricht auch das zuktinftige
Potenzial des Marktes hoch zu sein.

e Die Analyse des EcoAustria Exportmarktindex fiir Osterreich ergibt, dass Korea unter
den asiatischen Okonomien nach Singapur, Japan und China den fiinften Platz
belegt. Dies bedeutet, dass Exportsteigerungen nach Korea wesentlich dazu
beitragen kénnen, die dsterreichische Exportstruktur zu diversifizieren.

e Ersten Schatzungen dieser Studie zufolge, kdnnte sich das erreichbare Potenzial in
diesem Markt fur osterreichische Exportunternehmen auf bis zu 3,5 Mrd. EUR
belaufen. Dies entspricht einer Exportsteigerung gegentiber dem Wert von 2021 von
2,1 Prozent. Berlicksichtigt fuir diesen Wert wurden vor allem Exportspezialisierungen
Osterreichs im WarenauRenhandel. Unterstellt man einen durchschnittlichen
Wertschopfungsgehalt 6sterreichischer Exporte nach Sudkorea, wirde damit ein
Anstieg des osterreichischen BIP um 0,5 Prozent in Relation zum 6sterreichischen
BIP 2021 einhergehen.

e Wesentlich fur die Hebung dieses Potenzials ist jedoch die Erhéhung der Présenz
Osterreichischer Unternehmen in Stidkorea. Die Bewerbung Busans fur die World
Expo 2030 ist hierzu eine einmalige Gelegenheit.

e Darlber hinaus kénnten sich Aktivitdten von Institutionen, die die dsterreichische
Exportwirtschaft unterstitzen, zumindest zum Teil auf Stdkorea als potenziellen
Exportwachstumsmarkt fokussieren.

o Dies betrifft unter anderem die golnternational Initiative des BMAW und der WKO.
Diese kann zur Unterstitzung von Messeauftritten genutzt werden, fiir das Kniipfen
von Kontakten zu globalen Playern aus Sudkorea, sowie zur Erschliefung des
Marktes. Der Fokus kann hierbei auf die Halbleiterindustrie, die Automobilindustrie,
den Bereich "green mobility und Elektroantriebe" (PKW, LKW, Schiffsbau) sowie
BioScience gelegt werden.

o Mittelfristig erscheinen F&E-Kooperationen wichtig und hilfreich fir die Entwicklungen
von Innovationen in jenen Bereichen, in denen beide Lander bereits jetzt einen
Schwerpunkt aufweisen. Hier ist ebenso der Bereich "Digitalisierung" entscheidend.
Kooperationen kénnen etwa durch den FWF im Bereich der Grundlagenforschung,
aber auch durch die FFG in der angewandten Forschung angestof3en werden.
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Anhang

Tabellen und Grafiken
Tabelle 11: AuBenwirtschaftsposition Osterreichs gegeniiber Siidkorea, 2012—-2021 in Mrd. Euro

2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

Warenhandel

Exporte 0,94 0,85 0,86 0,85 0,85 1,29 1,33 1,18 1,14 1,29
Importe 0,73 0,80 0,77 0,71 0,75 0,85 0,86 0,76 0,81 0,94
Bilanz 022 0,04 0,09 0,13 0,10 0,44 047 0,42 0,33 0,35
Dienstleistungshandel

Exporte 0,09 0,11 0,11 0,11 0,12 0,13 0,17 0,21 0,14

Importe 0,06 0,05 0,06 0,07 0,07 0,08 0,09 0,08 0,07

Bilanz 0,04 0,06 0,05 0,05 0,05 0,05 0,08 0,12 0,07
Direktinvestitionsbesténde

Aktiv 0,81 0,88 1,09 1,10 1,05 0,97 1,05 1,15 1,11

Passiv 0,16 0,16 0,16 0,17 0,22 0,21 0,36 0,43 0,49

Bilanz 0,65 0,72 0,93 0,93 0,83 0,76 0,69 0,72 0,63

Anmerkungen: fiir 2021 sind noch keine Werte von UN COMTRADE fir Dienstleistungen und der OECD fiir auslandische
Direktinvestitionsbestande publiziert; Direktinvestitionsbestande fiir 2020 sind vorldufige Werte, alle Werte sind in nominellen Preisen
ausgedriickt; der Bilanzsaldo berechnet sich aus Exporten-Importen, bzw. der Differenz aus aktiven und passiven Besténden; Die Salden
kdénnen sich von der Differenz aufgrund von Rundungen unterscheiden.

CCO Austria

Quelle: Stat. Austria, UN COMTRADE CD International direct im

tment database, eigene Berechnungen. « Erstellt mit Da
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Tabelle 12: Struktur der Warenexporte Osterreichs und Siidkoreas, Durchschnitt 2012—2021 in Prozent

Import Export

Osterreich Asien 13,2% 9,2%
davon: China 3,5% 2,7%

davon: Japan 0,9% 1,0%

davon: Stidkorea 0,6% 0,8%

USA 3,7% 6,5%

EU-27 68,8% 66,7%

Sudkorea Asien 64,1% 38,0%
USA 9,8% 12,2%

EU-27 10,5% 19,4%

davon: Osterreich 0,3% 0,9%

Quelle: Statistik Austria, Observatory of Economic Complexity, BACI-CEPII EC O AUSTRIA
Datensatz, eigene Berechnungen. * Erstellt mit Datawrapper — WIRTSCHAFTS

WIRTSCHAFTSFORSCHUNG
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Tabelle 13: Export- und Importpartner Osterreichs und Siidkorea im Dienstleistungshandel, Durchschnitt
2012-2021 in Prozent

Import Export

Osterreich China 0,9% 1,0%
Japan 0,3% 0,4%

Stidkorea 0,2% 0,2%

USA 3,7% 3,0%

EU-27 74,1% 72,0%

Sudkorea China 48,8% 47,2%
USA 13,6% 19,0%

EU-27* 16,9% 12,1%

davon: Osterreich* 0,3% 02%

* Daten fiir EU-27 und Osterreich nur fiir die Periode 2012-2019 verfiigbar.

QL@H&? OECD Trqde in S‘ervx(:es EBOPS 2010, WTO Stats Balanced I: AUSTRIA
International Trade in Services, eigene Berechnungen. ¢ Erstellt mit
Datawrapper =—

INSTITUT FOR
WIRTSCHAFTSFORSCHUNG

Tabelle 14: Prozentuelle Verteilung der 6sterreichischen und siidkoreanischen Direktinvestitionsbesténde
nach Partnerldndern bzw. -l&dndergruppen

Okonomie Partner Passiv Aktiv
Osterreich Asien 9,1% 7,0%
davon: Stidkorea 0,2% 0,5%
USA 8,7% 5,4%
Europa 75,5% 82,9%
EU 27 50,9% 67,0%
Sudkorea Asien 40,9% 47,5%
USA 17,2% 22,6%
Europa 37,2% 15,2%
EU 27 26,9% 10,6%
davon: Osterreich 0,2% 0,1%
8:;4«’:’3;:3 International direct investment database, eigene Berechnungen. * Erstellt mit ECO fUSTR”\
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Abbildung 10: Entwicklung des Anteils Siidkoreas am &sterreichischen Direktinvestitionsbestand, 2012—
2020

0,8%
0,7
0,6
Aktiv
0,5
0.4
0,3 Passiv

0,2

0.1

0,0
2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

Quelle: OECD International direct investment database, eigene Berechnungen. « Erstellt mit ECO AUSTRIA
Datawrapper — INSTITUT FO!

R
WIRTSCHAFTSFORSCHUNG
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Schatzergebnisse

Tabelle 15: Ergebnisse des Gravitationsmodells zur Abschétzung des Effekts des Freihandelsabkommens
auf die bilateralen Handelsverflechtungen zwischen Osterreich und Stidkorea

Xikje
AUT — KORy 152010 0.210***
(0.058)
KOR — AUTy, t>2010 0.038*
(0.020)
FTA;j, 0.068**
(0.031)
Beobachtungen 1,000,563

*p<0.1,* p<0.05 **p<0.01

Tabelle 16: Ergebnisse des Gravitationsmodells zur Abschétzung des Effekts des Freihandelsabkommens
auf die bilateralen Handelsverflechtungen zwischen den EU-28 und Siidkorea

Xikje
EU — KORy t>2010 0.354***
(0.038)
KOR — EUy 152010 -0.111*
(0.058)
FTA;j, 0.064
(0.039)
Beobachtungen 1,000,563

*p<0.1,*p<0.05 **p<0.01
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Der EcoAustria-Exportmarktindex
Hauptdimension und Daten

Der EcoAustria-Exportmarktindex fir  Osterreich  basiert auf dem Waren- und
Dienstleistungsexport und untergliedert sich in flinf Hauptdimensionen, die durch acht Indikatoren
dargestellt werden. Diese acht Indizes gehen mit jeweils gleichen Gewichten (1/8 fiir jeden
Indikator) in den Gesamtindex ein (siehe Abbildung 11).

Abbildung 11: Schermatische Darstellung des EcoAustria Exportmarktindizes fiir Osterreich

Hauptdimension Indikator Gewicht

: BIP/ Kopf | 125% |
Entwicklung des =2 [ °
. ——
Zielmarktes Bevblkerungszahl | 125% |

1 1

Dynamik des Wachstumdes realen BIP .1_1_2_,570_/0_ |

I TERTEE — Bevolkerungswachstum i 125% |
EcoAustria Bedingungen im — Politisches Risiko OECD L 125% |
Exportmarktindex §g . pileleiets
fiir Osterreich SSimarkt — Korruptionswahrnehmung L 125% |
;L-Jn':)tedrz:-gsztlg}rr::?]?t Korrelation Exporte und Importe :1_1_ 2_,?“_/0_ _i

Inn(.)vatlon i Score im Global Innovation Index der WIPO | 12,5%
Zielmarkt [ i

Entwicklung des Zielmarktes

Wohlstandsniveau (Gewicht: 12,5%)

Das Wohlstandsniveau wird durch den Durchschnitt des realen BIP pro Kopf in Kaufkraftparitaten
fir die Jahre 2010-2019 angenahert. Je héher das BIP pro Kopf, umso attraktiver ist der
Zielmarkt. Quelle fur diesen Indikator ist die WBI-Datenbank der Weltbank.

Marktgré3e (Gewicht: 12,5%)

Die Marktgrofie des potenziellen Ziellandes wird durch die Bevoélkerungsanzahl im Jahr 2020
angenahert. Quelle fiir diesen Indikator ist die WBI-Datenbank der Weltbank.

Dynamik des Zielmarktes

Wirtschaftswachstum (Gewicht: 12,5%)

Das Wachstum des realen BIP der Jahre 2009-2019 bildet eine Dimension der Marktdynamik ab.
Je gréRer das Wachstum, umso attraktiver ist das Zielland als potenzieller Exportmarkt. Quelle
fur diesen Indikator ist die WBI-Datenbank der Weltbank.
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Kiinftiges Bevélkerungswachstum 2020-2030 (Gewicht: 12,5%)

Der zweite Indikator, der die Dynamik der Zielmarkte erfasst, ist das projizierte
Bevdlkerungswachstum der einzelnen Lander von 2020 bis 2030. Datengrundlage hierfur ist die
Bevolkerungsprojektion der United Nations Population Division, die jahrlich erscheint.

Bedingungen im Zielmarkt

Korruption (Gewicht: 12,5%)

Hohe Korruption in einem potenziellen Exportmarkt kann die Bearbeitung dieses Marktes
erschweren. Aus diesem Grund wird ein international vergleichbares MalR verwendet, um die
Unterschiede bezlglich dieses Indikators zu messen. Im Allgemeinen gilt, dass je héher die
Korruption im Land ist, desto unattraktiver als Exportmarkt ist dieses Land. Zur Abschatzung des
Grades an Korruption im internationalen Vergleich wurde der Corruption Perceptions Index (CPI)
von Transparency International9 verwendet, der den Grad an wahrgenommener Korruption in bis
zu 180 Landern misst und vergleichbar dargestellt. Die aktuellsten Daten wurden verwendet.

Politisches Risiko (Gewicht: 12,5%)

Das politische Risiko des Zielmarktes wird auf Basis der Country Risk Classification im Rahmen
des Agreement on minimum premium fees for official export credits, die eine fir die
Exportkreditbesicherung relevante Risikoklassifikation ist, angenahert. Die aktuelle Version
stammt vom 21.10.2022.

Die OECD Kklassifiziert alle potenziellen Exportmarkte in acht Risikoklassen, die von 0
(=geringstes Risiko) bis 7 (=hdéchstes Risiko) geht. Zudem werden einige Lander nicht
klassifiziert, was daran liegt, dass es sich entweder um sehr kleine Lander handelt oder um
Hocheinkommenslander, fur die im Rahmen des OECD-Agreements keine o6ffentlichen
Exportkreditunterstitzungen gewahrt werden.

Erstere Lander werden fir die Entwicklung des Exportmarktindex nicht berticksichtigt. Lander der
zweiten Gruppe werden in dieser Untersuchung auf Risikoklasse 0 gesetzt. Weiters werden
Lander der Kategorie 7 nicht betrachtet, da sie nur derzeitige Hochrisikolander enthalt. Somit
ergibt sich auf Basis der geltenden Landerklassifikation eine Grundgesamtheit von 115 Landern.

Ubereinstimmung mit dem Zielmarkt

Korrelation der 6sterreichischen Exportstruktur und der Importstruktur des potenziellen Ziellandes
(Gewicht: 12,5%)

Um dem unterschiedlichen Grad an Ubereinstimmung von  Osterreichischem
Warenexportportfolio und Importportfolio des potenziellen Zielmarktes Rechnung zu tragen, wird
auf Basis der Warenexportstruktur auf KN2-Steller-Ebene die Korrelation zwischen dem Anteil
der Produktgruppen am 0sterreichischem Export und Anteil der Produktgruppe am Import des

9 https://www.transparency.org/en/cpi/2022
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Zielmarktes betrachtet. Stimmen die Produktanteile perfekt tiberein, so ergibt die Statistik 1, was
in diesem Fall ein perfektes Match von Exporten und Importen bedeuten wirde. Stimmen die
Gewichte der Produktgruppen Uberhaupt nicht Gberein, so ist der Korrelationskoeffizient 0. Wenn
der Korrelationskoeffizient sich -1 nahert, so weisen Produkte hohe Importgewichte im Zielland
auf, die bei den Osterreichischen Exporten ein geringes Gewicht haben. Auch in diesem Fall ware
der Zielmarkt von der Importseite her betrachtet nicht kompatibel mit dem &sterreichischem
Exportportfolio. Die Anteile der Produktgruppen am Import der Ziellander wurden auf Basis des
BACI-Datensatzes ermittelt (Gaulier und Zignago, 2010). Zudem wurde in die Ubereinstimmung
der Struktur der Dienstleistungsexporte Osterreichs gemaR der Gliederung in Abbildung 11 mit
der Dienstleistungsimportstruktur der einzelnen Lander berlcksichtigt. Die diesbeziglichen
Daten stammen aus der WTO- Datenbank.

Innovation im Zielmarkt

Score im Global Innovation Index (Gewicht: 12,5%)

Osterreichische Unternehmen missen sich im Wettbewerb trotz international hoher Lohnkosten
mit anderen Unternehmen aus Landern messen, in denen das Lohnniveau geringer ist. Dies
kompensieren Osterreichische Exportunternehmen durch héhere Qualitdt bzw. bessere
Serviceleistungen. Die Bereitschaft einen hoheren Preis zu zahlen setzt aber zugleich voraus,
dass die Abnehmer ebenfalls qualitativ hdherwertige Produkte und Dienstleistungen herstellen,
was im Allgemeinen mit einem hohen Technologiegrad einhergehen kann. Aus diesem Grund
wird im Exportmarktindikator fiir Osterreich auch die technologische Entwicklung als Proxy fiir
eine hdéhere Zahlungsbereitschaft verwendet. So ist davon auszugehen, dass Okonomien mit
einem hdéheren technologischen Niveau interessantere Markte fir Osterreichische
Exportunternehmen darstellen. Als Indikator fir die technologische Entwicklung einer
Volkswirtschaft wird der Global Innovation Index 2022 der World Intellectual Property
Organization (WIPO). Je héher der Index bzw. der globale Rang einer Okonomie, umso héher
die technologische Entwicklung und umso attraktiver ist der Exportmarkt fir &sterreichische
Unternehmen.

Die ersten beiden Hauptdimensionen (Entwicklung des Zielmarktes und Dynamik des
Zielmarktes) werden jeweils durch die Entfernung Wiens mit der Hauptstadt des jeweiligen
Landes dividiert (Mayer und Zignago, 2011), um die Distanz zum Exportmarkt abzubilden und der
Literatur zu Gravitdtsansatzen im Internationalen Handel Rechnung zu tragen (vgl. Yotov et al.,
2016, firr einen Uberblick).

Der Index ist zwischen 0 und 1 normiert, wobei O der schlechteste Wert und 1 der beste Wert des
Index ist. Ein Indexwert von 1 bedeutet, dass das jeweilige Land den bestgeeigneten Exportmarkt
fur Wien darstellt.

Die einzelnen Subindikatoren sind ebenfalls zwischen 0 und 1 normiert, wieder ist 1 der beste
und O der schlechteste Wert.



52 DIE OKONOMISCHEN AUSWIRKUNGEN OSTERREICHISCH-SUDKOREANISCHER —CO
WIRTSCHAFTSBEZIEHUNGEN AUSTRIA

Die einzelnen Variablen werden dabei in der Regel folgendermallen transformiert:

Variablenwert;—Minimum (Variablenwerte)

Indexwert; = - - — - .
Maximum (Variablenwerte)—Minimum (Variablenwerte)

Die Ausnahme dabei bildet die Risikoklassifikation, da ein hoherer Wert ein héheres politisches
Risiko (PR) bedeutet. Dieser Subindexwert wird demnach wie folgt gebildet:

Maximum(PR)—PR;

Indexwert; = - — )
Maximum (PR)—Minimum (PR)

wobei Maximum (PR) = 6 und Minimum (PR) = 0 ist.






